Postanowienie z dnia 15 lutego 2001 r.
| PKN 977/00

Przepis art. 69 KP, wylaczajacy stosowanie do stosunku pracy na pod-
stawie powotania niektérych przepiséw dotyczacych trybu postepowania przy
rozwigzywaniu umow o prace, orzekania o bezskutecznosci wypowiedzen,
przywroécenia do pracy i odszkodowania, nie stanowi podstawy odrzucenia po-

zwu z powodu niedopuszczalnosci drogi sadowej (art. 199 pkt 1 KPC).

Przewodniczgcy SSN Kazimierz Jaskowski, Sedziowie SN: Katarzyna Gonera,

Roman Kuczynski (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 15 lutego
2001 r. sprawy z powodztwa Jadwigi N. przeciwko Uniwersytetowi w B. 0 uznanie
odwotania za bezskuteczne, na skutek kasacji powddki od postanowienia Sadu
Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spofecznych w Biatymstoku z dnia 8 maja
2000 . [...]

postanowit

uc hylic¢ zaskarzone postanowienie i poprzedzajgce je postanowienie Sgdu
Rejonowego-Sgdu Pracy w Biatymstoku z dnia 8 marca 2000 r. i przekazac sprawe

temu Sadowi do ponownego rozpoznania.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 8 marca 2000 r. Sad Rejonowy-Sad Pracy w Biatym-
stoku odrzucit pozew Jadwigi N. przeciwko Uniwersytetowi w B. 0 uznanie odwotania
ze stanowiska dyrektora administracyjnego Wydziatu P. i P. filii Uniwersytetu W. w B.
za bezskuteczne z uzasadnieniem, iz powodka byta zatrudniona na podstawie po-
wotania, a skoro po mysli art. 69 KP do stosunku pracy na podstawie powotania nie
stosuje sie przepisow regulujgcych tryb postepowania przy rozwigzywaniu uméw o

prace, rozpatrywania sporow ze stosunku pracy w czesci dotyczacej orzekania o



bezskutecznosci wypowiedzen i odszkodowania przewidzianym w razie wypowie-
dzenia umowy o prace oraz o przywracaniu do pracy — droga sgdowa jest niedo-
puszczalna (art. 199 pkt 1 KPC), poniewaz powddka nie uzasadniata odwotania do
sadu okolicznosciami wymienionymi w przepisie art. 72 § 1-3 KP (odwotanie ze sta-
nowiska w okresie usprawiedliwionej nieobecnosci w pracy w okresie cigzy, bgdz w
czasie poprzedzajgcym 2 lata osiggniecie wieku emerytalnego, jezeli okres zatrud-
nienia uprawnia nabycie prawa do emerytury z osiggnieciem wieku).

Postanowieniem z dnia 8 maja 2000 r. Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych w Biatymstoku oddalit zazalenie powddki na postanowienie Sgdu
pierwszej instancji, podzielajgc w catej rozciggtosci jego stanowisko.

Kasacja powddki od powyzszego postanowienia zarzuca naruszenie przepi-
sOw prawa materialnego — art. 115 ustawy z dnia 12 wrzesnia 1990 r. o szkolnictwie
wyzszym (Dz.U. Nr 65, poz. 385 ze zm.), art. 68 i 72 KP oraz naruszenie przepisow

postepowania — art. 199 pkt 1 KPC.

Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:

Kasacja jest uzasadniona. Powddka pozostawata w stosunku pracy, wobec
czego sprawa rozwigzania tego stosunku, bez wzgledu na podstawe jego nawigzania
badz rozwigzania jest sprawg z zakresu prawa pracy, o jakiej mowa w art. 1 KPC, a
wiec sprawg cywilng. Do rozpoznania spraw cywilnych powotane sg sgdy powszech-
ne, o ile sprawy te nie nalezg do wtasciwosci sgdow szczegodlnych, oraz Sad Najwyz-
szy (art. 2 § 1 KPC). Okolicznosé¢, ze przepis art. 69 KP wytgcza w odniesieniu do
stosunku pracy na podstawie powofania stosowanie niektorych przepiséw dotyczg-
cych trybu postepowania przy rozwigzywaniu uméw o prace, a z rozpatrywania spo-
réw ze stosunku pracy czesé dotyczgcag orzekania o bezskutecznosci wypowiedzen,
0 przywracaniu do pracy i 0 odszkodowaniu przewidzianym w razie wypowiedzenia
umowy o prace, nie moze uzasadniac przyjetego przez Sgdy obu instancji stanowi-
ska, stawiajgcego znak rownosci pomiedzy brakiem po stronie powodowej okreslo-
nego roszczenia a niedopuszczalnoscig drogi sgdowej. Niedopuszczalnos¢ drogi
sgdowej wystepowataby wowczas, gdyby sprawa wniesiona do sgdu w ogdle nie
byta sprawg cywilng lub wowczas, gdyby szczegdlny przepis ustawy przekazywat jg
do wtasciwosci innego organu, bgdz wytgczat wyraznie droge sgdowa. Jezeli zas w

sprawach ze stosunku pracy z mocy przepisu szczegoélnego wiasciwy do rozpozna-



nia jest inny organ, sgd obowigzany jest przekaza¢ mu te sprawe i nie moze nastgpic
odrzucenie pozwu z powodu niedopuszczalnosci drogi sgdowe;j (art. 464 § 1 KPC).
Prawidtowa wyktadnia tego przepisu prowadzi do wniosku, iz z art. 2 KPC wynika
domniemanie drogi sgdowej, ktdére moze byc¢ obalone, jezeli przepis ustawy wytgcza
ja w wyrazny sposoéb, czego art. 69 KP jako przepis prawa materialnego nie czyni,
ograniczajgc tylko pracownika prawa do niektorych roszczen pracowniczych. Nie-
uprawniona jest natomiast zaakceptowana przez Sad drugiej instancji wyktadnia art.
464 § 1 KPC a contrario, ze wytgczenie mozliwosci odrzucenia pozwu z powodu nie-
dopuszczalnosci drogi sgdowej dotyczy sytuacji, gdy istnieje mozliwosc przekazania
pozwu organowi uprawnionemu wowczas, gdy nie ma innego organu rozpatrujgcego
spory pracownikdéw powotanych, natomiast roszczenia nie dotyczgce materii uregu-
lowanej w art. 72 § 1-3 KP, upowazniajg do odrzucenia pozwu. Gdyby w istocie tak
byto, nie mégtby Sad Najwyzszy rozpatrzy¢ tych wszystkich spraw pracownikow za-
trudnionych na podstawie powofania, na ktére powotuje sie Sgd Rejonowy. Nie jest
przepisem szczegolnym wytgczajgcym droge sgdowg (art. 2 § 3 KPC) w sprawach
ze stosunku pracy na podstawie powofania przepis art. 69 KP, gdyz wylgcza on je-
dynie wskazane w nim roszczenia materialno-prawne, nie zas droge sadowg dla ich
dochodzenia. Stanowisko takie wynika miedzy innymi z postanowieniu z dnia 29
marca 1994 r., lll PO 3/94 (OSNAPIUS 1994 nr 6, poz. 104), stwierdzajgcego takze,
ze kwestia ta, po nowelizacji Kodeksu pracy i Kodeksu postepowania cywilnego
ustawami z dnia 18 kwietnia 1985 r. 0 rozpoznawaniu przez sgdy spraw z zakresu
prawa pracy i ubezpieczen spotecznych (Dz.U. Nr 20, poz. 85) oraz o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 20, poz. 86) nie budzita w
orzecznictwie zadnych watpliwosci. W kwestii dopuszczalnosci drogi sgdowej w
sprawach ze stosunku pracy na podstawie powotania wypowiedziat sie tez Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 14 lipca 1994 r., | PRN 47/94 (OSNAPIUS 1994
nr 9, poz. 148). Uzna¢ nalezy takze, ze postanowienie o odrzuceniu pozwu zamyka
powodce droge do rozpoznania jej sprawy przez niezawisty sad, co jest sprzeczne z
art. 45 ust. 1 Konstytucji RP.

Z powyzszych motywow Sad Najwyzszy w oparciu o art. 393 § 1 KPC po-

stanowit jak w sentenciji.



