POSTANOWIENIE Z DNIA 27 LUTEGO 2001 R.
Il KKN 409/98

Zawarty w tresci art. 439 § 1 k.p.k. in principio nakaz uchylenia (jedy-
nie) zaskarzonego orzeczenia powoduje obowigzek zbadania, czy w ogole
istnieje jakikolwiek zwigzek miedzy nie bedgcym przedmiotem bezposred-
niego zaskarzenia orzeczeniem lub czynnoscig procesowg, dotknietymi
wskazang tym przepisem wadg, a tym rozstrzygnieciem, ktore faktycznie

zostato zaskarzone i ktére miatoby podlegac uchyleniu.

Przewodniczgcy: Pierwszy Prezes SN L. Gardocki.
Sedziowie SN: A. Deptuta, D. Rysinska (sprawozdawca).

Prokurator Prokuratury Krajowej: J. Gemra.

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2001 r., sprawy Ja-
niny B. i Janiny G., oskarzonych z art. 246 § 1 d.k.k., z powodu kasacji,
wniesionej przez prokuratora od wyroku Sgadu Wojewodzkiego w B. z dnia
7 kwietnia 1998 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w B. z
dnia 13 listopada 1997 r.

oddalit kasacje.

UZASADNIENIE

Janina G. zostata oskarzona o to, ze w okresie od stycznia 1994 r. do
dnia 25 lutego 1994 r. w C., bedgc prezesem Zarzgdu Banku Spétdzielcze-

go w C. nie dopetnita obowigzku nadzorowania i kontrolowania czynnosci



bankowych w postaci terminowego realizowania zlecen ptatniczych, w na-
stepstwie czego dyspozycje klientow banku nie zostaty zrealizowane na
taczng kwote 248 585 zt 38 gr tj. o czyn z art. 246 § 1 d.k.k.

Janina B. zostata zas$ oskarzona o to, ze w okresie od dnia 18 stycz-
nia 1994 r. do dnia 25 lutego 1994 r. w C., bedgc gtbwng ksiegowg w Ban-
ku Spoétdzielczym w C., nie dopetnita obowigzku terminowego realizowania
zlecen pfatniczych gotéwkowych i bezgotowkowych, w nastepstwie czego
dyspozycje klientow banku nie zostaty zrealizowane na tgczng kwote 248
585zt 38 gr tj. oczyn z art. 246 § 1 d.k.k.

Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 13 listopada 1997 r. uznat
oskarzong Janine G. za winng popetnienia zarzucanego jej czynu i za to na
mocy art. 246 § 1 d.k.k. skazat na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktorej wykonanie na podstawie art. 73 § 11 2 d.kk. i art. 74 § 1 d.k.k. za-
wiesit warunkowo na okres proby wynoszacy 2 lata. Natomiast oskarzong
Janine B. Sgd Rejonowy uniewinnit od popetnienia zarzucanego jej czynu.

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyt prokurator, zaskarzajgc go w
stosunku do oskarzonej Janiny B. w catosci na niekorzys¢ i zarzucajgc mu
obraze przepisow prawa materialnego w postaci art. 246 § 1 d.k.k. wnosit o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakre-
sie do ponownego rozpoznania. Natomiast na rozprawie odwotawczej pro-
kurator, poza granicami zaskarzenia i podniesionymi w apelacji zarzutami,
zgtosit uchybienie wymienione w art. 388 pkt 2 d.k.p.k., a polegajace na
nienalezytej obsadzie sktadu sgdzgcego w czasie czesci czynnosci w toku
rozprawy gtownej w dniu 29 wrzesnia 1997 r., dokonanej w sktadzie: se-
dziego przewodniczgcego i jednego tawnika.

Podnoszgc powyzsze, prokurator na rozprawie odwotawczej wnidst o
uchylenie wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpozna-

nia.



Sad Wojewodzki w B. wyrokiem z dnia 7 kwietnia 1998 r. wyrok za-
skarzony w stosunku do Janiny B., utrzymat w mocy.

Od powyzszego wyroku prokurator wnidst kasacje. Zaskarzyt wyrok w
catosci na korzys¢ oskarzonej Janiny G. oraz na niekorzys¢ Janiny B. Wy-
rokowi temu zarzucit obraze art. 19 § 1 d.k.p.k., polegajgcg na rozpoznaniu
sprawy przez sad pierwszej instancji w sktadzie nieznanym ustawie w cza-
sie czesci czynnosci w toku rozprawy gtownej w dniu 29 wrzesnia 1997 r.,
podczas ktorej strony sktadaty wnioski dowodowe, a sad w sktadzie se-
dziego przewodniczgcego i jednego tawnika wydat postanowienie o odro-
czeniu rozprawy oraz wezwaniu na kolejny termin biegtego, co stanowi
uchybienie okreslone w art. 388 pkt 2 d.k.p.k.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie obu zaskarzonych
wyrokow i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejo-
nowemu w B.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Stawiany w niej zarzut uchybienia, o ktérym mowa w art. 388 pkt. 2
d.k.p.k., byt przedmiotem rozwazan Sgdu Wojewoddzkiego w B. wobec jego
podniesienia przez prokuratora w trakcie rozprawy odwotawczej, toczgcej
sie przed tym Sadem. W zwigzku z powyzszym sad apelacyjny ustalit, iz
istotnie wydane w dniu 29 wrzesnia 1997 r. postanowienie Sgdu Rejono-
wego w B. o odroczeniu rozprawy dotkniete byto wadg, bowiem w zwigzku
Z nieobecnoscig jednego z tawnikéw zasiadajgcych w skfadzie orzekaja-
cym, z obrazg § 65 ust. 1 Regulaminu wewnetrznego urzedowania sgdow
powszechnych, przewodniczacy nie odwotat zarzgdzeniem posiedzenia
sadu, a zarzagdzenie to zastgpiono postanowieniem o charakterze organi-
zacyjnym, wydanym w sktadzie: sedziego i jednego tawnika. Sgd Woje-
wodzki uznat jednak, ze uchybienie to nie moze by¢ rozpatrywane w kate-

goriach przestanki okreslonej przepisem art. 388 pkt. 2 d.k.p.k., lecz co



najwyzej jako obraza przepisow postepowania, ktdra ewentualnie mogta
mieC wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. W tym zas zakresie, majgc na
uwadze, iz wskazywane przez prokuratora orzeczenie sgdu miato wytgcz-
nie organizacyjny charakter, sgd odwotawczy dokonat oceny, ze opisywa-
na jego wada nie miata wptywu na treS¢ rozstrzygniecia konczgcego po-
stepowanie.

Zaprezentowane wyzej stanowisko sgdu odwotawczego generalnie
zastuguje na aprobate, cho¢ wymaga pewnego doprecyzowania, zwtasz-
cza po rozwazeniu argumentow zawartych w skardze kasacyjne.

Przede wszystkim, trudno podzieli¢ sugestie autora kasacji, iz na
omawianym posiedzeniu Sgdu Rejonowego w dniu 29 wrzesnia 1997 r.
doszto do jakiegokolwiek rozpoznania sprawy, co zdaje sie wynika¢ ze
stwierdzenia skarzgcego, iz strony sktadaty wowczas wnioski dowodowe, a
sad podjgt decyzje o wezwaniu na kolejny termin rozprawy biegtego. Za-
protokotowany wowczas przebieg czynnosci wskazuje, iz przewodniczgcy
poinformowat strony wtasnie o niemoznosci kontynuowania rozprawy w
zwigzku z nieobecnoscig jednego z tawnikow. Dopiero powyzsze stato sie
przestankg podjecia przez sad dziatan zwigzanych z wyznaczeniem kolej-
nego terminu rozprawy i wezwaniem na nig osob. W tym tylko wzgledzie
wypowiedziaty sie obecne wowczas strony, ktére wnioskowaty o wezwanie
na nastepng rozprawe biegtego, ktory w sprawie sporzadzat opinie, oraz o
niewzywanie na nig swiadkéw. Tego tez rodzaju decyzja organizacyjna zo-
stata wydana, bowiem wyznaczono kolejny termin rozprawy i wezwano nan
biegtego, uznajgc pozostatych obecnych za powiadomionych. Sedno opi-
sywanej sytuacji procesowej sprowadza sie wiec do stwierdzenia, ze sad
sprawy nie rozpoznawat, bowiem zadnych innych czynnosci - poza wska-
zywanymi powyzej - nie podejmowat, natomiast opisywane decyzje o od-
wotaniu rozprawy i wyznaczeniu kolejnego jej terminu zostaty btednie wy-

dane w formie postanowienia. W takim jednak razie, bezsporna okolicz-



nos¢, ze postanowienie to zapadto w niewtasciwym skfadzie jawi sie jako
bez znaczenia z punktu widzenia zwigzku tego uchybienia nie z tym orze-
czeniem (postanowieniem o odroczeniu i 0 wyznaczeniu kolejnego terminu
rozprawy), ktére byto nim dotkniete — w tym zakresie zwigzek ow jest prze-
ciez oczywisty — lecz z tym orzeczeniem (wyrokiem Sgdu Rejonowego),
ktérego uchylenia domaga sie w konsekwencji skarzgcy.

Jest poza sporem, co podnosi autor kasacji, iz uchybienia polegajgce
na niewtasciwej obsadzie sgdu, czy tez na wydaniu orzeczenia, gdy ktory-
kolwiek z cztonkow jego sktadu nie byt obecny na catej rozprawie, nalezg
do wad tej rangi, ze nie muszg mie¢ zadnego wptywu na tres¢ orzeczenia,
aby spowodowac koniecznos¢ jego uchylenia, jak stanowi jednoznacznie
tres¢ art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k. (poprz. art. 388 pkt. 2 k.p.k. z 1969 r.). Wo-
bec tak rygorystycznych konsekwenciji zaistnienia wskazanych ustawg na-
ruszen jest oczywiste, ze wyktadnia przepisu art. 439 k.p.k. musi mie¢ cha-
rakter scisty, na co niejednokrotnie wskazywat Sad Najwyzszy w swych
dotychczasowych judykatach. Przytoczy¢ zatem wypada w tym miejscu
uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 1998 r., | KZP 13/98,
OSNKW 1998, z. 9-10, poz. 45, w ktérej poza zasadniczymi tezami odno-
szgcymi sie m. in. do obu uchybien przewidzianych w art.388 pkt. 2
d.k.p.k., w ich uzasadnieniu wskazano witasnie na koniecznos¢ Scistej in-
terpretacji opisywanej normy, do czego odnoszono m. in. mozliwos¢ kon-
walidacji uchybien (np. poprzez powtérzenie wadliwie przeprowadzonych
czynnosci) przez ten sad, ktory sie ich dopuscit. Powotaé nalezy rowniez
poglad Sgdu Najwyzszego, zaprezentowany w wyroku z dnia 11 sierpnia
1999r., V KKN 299/99, OSNKW 1999, z.9-10, poz. 60, w ktorym stwierdzo-
no, iz , gdyby w jakiej$ incydentalnej kwestii zapadto nawet postanowienie
przez sad ,nienalezycie obsadzony”, np. postanowienie o odroczeniu roz-
prawy, o zastosowaniu tymczasowego aresztowania, o ukaraniu swiadka

grzywna, ale pozostate czynnosci procesowe, ktore doprowadzity do wyda-



nia orzeczenia kohczgcego postepowanie zostatyby wykonane przez sad
,nalezycie obsadzony”, to absurdem bytoby przyjecie, ze to kornczgce orze-
czenie miatoby podlegacC uchyleniu na podstawie art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k.
tylko dlatego, ze przy podejmowaniu decyzji w jakiej$ incydentalnej kwestii
sad byt ,nienalezycie obsadzony”. Stwierdzenie tego faktu mogtoby co naj-
wyzej prowadzi¢ do uchylenia tego wtasnie incydentalnego orzeczenia, je-
zeli- rzecz jasna- bytoby ono w ogole zaskarzalne. Przepis art. 439 § 1
k.p.k. (art. 388 d.k.p.k.) dotyczy bowiem uchylenia jedynie zaskarzonego
orzeczenia (...).

Zaprezentowany wyzej poglad wraz z wywodami przytoczonymi na
jego poparcie, zdaniem sktadu sgdu orzekajgcego w niniejszej sprawie, w
petni zastuguje na aprobate. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz scista wyktadnia
przepisu art. 439 k.p.k. (poprz. art. 388 d.k.p.k.) winna dotyczy¢ nie tylko
wymienionych tym przepisem przestanek odwotawczych, lecz wszystkich
elementéw przytaczanej normy, w tym odnoszgcych sie rowniez do wska-
zan generalnych, zawartych w gtownej jej czesci. Nie ulega zas watpliwo-
8ci, ze rozszerzajgca interpretacja wiasnie tych ostatnich, z wymienionych,
elementow prowadzi¢ moze do skutkdw procesowo niepozgdanych a cze-
sto takze po prostu pozbawionych sensu. Jesli zatem w doktrynie podnosi
sie (patrz, m. in. glosa E. Wedrychowskiej do przytaczanego wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 1999 r., OSP 2000, z. 2, poz. 27), ze do-
strzegajgc zaistnienie wady, o ktérej mowa w art. 439 §1 k.p.k., sad nie ma
mozliwosci badania jej wptywu na treS¢ zaskarzonego orzeczenia, z czego
miatoby wynikac, iz ,teza wyrazona w glosowanym orzeczeniu jest w pefni
zasadna w odniesieniu do kwestii incydentalnych rozstrzygnietych przez
,S3d nienalezycie obsadzony”, jedynie na posiedzeniu poza rozprawg”’, to
wskazac nalezy, iz z tej tylko przestanki wniosku tego wywiez¢ sie nie da.
Rzecz bowiem w tym, iz zawarty w tresci art. 439 § 1 k.p.k. in principio na-

kaz uchylenia (jedynie) zaskarzonego orzeczenia powoduje obowigzek



zbadania, czy w ogdle istnieje jakikolwiek zwigzek miedzy nie bedgcym
przedmiotem bezposredniego zaskarzenia orzeczeniem lub czynnoscig
procesowg, dotknietymi wskazang tym przepisem wadg, a tym rozstrzy-
gnieciem, ktore faktycznie zostato zaskarzone i ktére miatoby podlegaé
uchyleniu.

Powyzszego nie mozna utozsamia¢ z badaniem wptywu zaistniatego
uchybienia na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, bowiem nie chodzi tu o do-
konanie oceny merytorycznego powigzania zaistniatej wady z rozstrzygnie-
ciem, ktore zostato zaskarzone, lecz o stwierdzenie, jaka jest relacja mie-
dzy dotknietymi tg wadg orzeczeniem lub czynnoscig procesowg a zaskar-
zonym rozstrzygnieciem, w konsekwencji zas, czy rozstrzygniecia tego
omawiana wada (innego, nie podlegajgcego zaskarzeniu orzeczenia) w
ogole dotyczy.

Nie kwestionujgc zatem oczywistego pogladu co do braku obowigzku
badania przez sgd odwotawczy wptywu okreslonego przepisem art. 439 § 1
k.p.k. uchybienia na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, skonstatowac trzeba,
iz potraktowanie takiego badania za tozsame z badaniem zwigzku, o kto-
rym mowa wyzej, jakiejkolwiek czynnosci podjetej wowczas, gdy sprawa
zawista przed sgdem z rozstrzygnieciem konczgcym postepowanie, pro-
wadzitoby wiasnie do efektow nie tylko funkcjonalnie nieuzasadnionych, ale
wrecz sprzecznych z brzmieniem art. 439 §1 k.p.k. in principio. Przyktadem
takiego skutku bytoby podzielenie stanowiska prezentowanego w niniejszej
kasacji, w ktorej prokurator domaga sie uchylenia orzeczenia konczgcego
postepowanie w sytuacji, gdy wadliwie podjeta przez sad (,nienalezycie
obsadzony”) czynnos¢ procesowa, polegajgca na odwotaniu rozprawy i
wyznaczeniu jej kolejnego terminu nie miata zadnego zwigzku z tym roz-
strzygnieciem; jest bowiem ewidentne, ze w trakcie tej czynnosci proceso-
wej nie doszto w ogole do rozpoznania sprawy w takim jej zakresie, ktory

obejmowatoby zaskarzone rozstrzygniecie. Jakkolwiek bowiem w punkcie 2



§ 1 art. 439 k.p.k. wyrdznia sie dwie przestanki uchylania orzeczen, a to,
nieobecnosé¢ ktéregokolwiek z cztonkdéw sktadu na catej rozprawie (takiego
zarzutu w sprawie niniejszej skarzgcy nie postawit, cho¢ wydawatoby sie,
ze nieobecnos¢ jednego z fawnikdbw na wskazywanej w kasacji rozprawie
winna dawac¢ ku temu asumpt) i nienalezytg obsade sgdu (bez obwarowa-
nia, ze uchybienie to miatoby dotyczy¢ rozprawy), to nie ulega watpliwosci,
ze kazde z tych uchybien dotyczy¢ musi rozpoznania sprawy w takim za-
kresie, jakiego dotyczy dane rozstrzygniecie lub podjeta czynnosc¢ proce-
sowa.

Uznajgc zatem, ze w skardze kasacyjnej btednie podnosi sig, jakoby
sad apelacyjny — odrzucajgc zaistnienie sytuacji, o ktorej mowa w art. 388
pkt. 2 d.k.p.k. — kierowat sie oceng braku wptywu stwierdzonego uchybienia
na tres¢ zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego, do czego uprawniony
nie byt, lecz w istocie, w dorozumiany sposob, prawidtowo sad ten roz-
strzygnat, iz zaistniate uchybienie w podijetej przez Sgd Rejonowy czynno-
8ci procesowej nie miato zwigzku z wydanym przez ten Sad orzeczeniem
konczgcym postepowanie, wniesiong kasacje, jako niezasadng, nalezato

oddalicé.



