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Jednorazowa odprawa pieniezna, o ktérej mowa w § 13 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki z dnia 8 maja 1998 r. w sprawie warunkéw uzyskania
uprawnien, sposobu obliczania, szczegoétowych zasad i trybu wyptacania w
1998 r. oston socjalnych z tytutu urlopéw goérniczych, zasitkow socjalnych i
jednorazowych wyptat dla zatrudnionych pod ziemig pracownikéw gérnictwa
(Dz.U. Nr 63, poz. 410 ze zm.) przystuguje pracownikom kazdej jednostki orga-
nizacyjnej, w ramach ktérej funkcjonuje lub funkcjonowat zaktad goérniczy w
rozumieniu art. 6 pkt 7 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. - Prawo geodezyjne i gor-
nicze (Dz.U. Nr 27, poz. 96 ze zm.) wydobywajacy wegiel kamienny metoda gte-
binowa (§ 1 ust. 2 pkt 4 tego rozporzadzenia).

Przewodniczgcy SSN Barbara Wagner, Sedziowie SN: Walerian Sanetra,

Andrzej Wasilewski (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 19 kwietnia 2001 r. sprawy z powddz-
twa Grzegorza P. przeciwko Centrum Mechanizacji Gérnictwa ,K.” w G., Kopalni Do-
Swiadczalnej Wegla Kamiennego ,M.” z siedzibg w Z. o zaptate, na skutek kasacji
strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 23 listopada
1999r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Sad Apelacyjny-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach wyro-
kiem z dnia 23 listopada 1999 r. [...] oddalit apelacje strony pozwanej - Centrum Me-
chanizacji Gornictwa ,K.” w G. - Kopalni Doswiadczalnej Wegla Kamiennego ,M.” z
siedzibg w Z. od wyroku Sgdu Okregowego-Sgdu Pracy i Ubezpieczenh Spotecznych
w Katowicach-Osrodek Zamiejscowy w Rybniku z dnia 25 marca 1999 r. [...] w spra-

wie z powodztwa Grzegorza P. o zaptate odprawy pienieznej. W uzasadnieniu tego



wyroku Sad Apelacyjny stwierdzit w szczegolnosci, ze trafny jest wyrok Sgdu Okre-
gowego, mocg ktdérego zasgdzono na rzecz powoda od strony pozwanej kwote
44.400, - zt wraz z odsetkami z tytutu jednorazowej odprawy pienieznej, bowiem
roszczenie powoda jest uzasadnione: po pierwsze - w $wietle dyspozycji § 1i§ 13
rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 8 maja 1998 r. w sprawie warunkow uzy-
skania uprawnien, sposobu obliczania, szczegétowych zasad i trybu wyptacania w
1998 r. oston socjalnych z tytutu urlopéw gorniczych, zasitkéw socjalnych i jednora-
zowych wypfat dla zatrudnionych pod ziemig pracownikdéw gérnictwa (Dz.U. Nr 63,
poz. 410 ze zm.) w zwigzku z art. 6 pkt 7 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. - Prawo
geologiczne i gérnicze (Dz.U. Nr 27, poz. 96 ze zm.); po drugie - z uwagi na tresc
umowy o likwidacji zaktadu goérniczego - Kopalni Doswiadczalnej Wegla Kamiennego
,M.”; oraz po trzecie - wobec faktu, ze strona pozwana decyzjg z dnia 31 pazdzierni-
ka 1998 r. przyznata powodowi jednorazowg odprawe pieniezng bezwarunkowg. W
tej sytuacji nie ma natomiast znaczenia to, czy pracodawca dysponuje srodkami fi-
nansowymi niezbednymi do wyptaty tego rodzaju odprawy pieniezne;.

W kasacji od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach strona
pozwana zarzucita naruszenie prawa materialnego, a w szczegolnosci §1i § 13 roz-
porzadzenia Ministra Gospodarki w sprawie warunkoéw uzyskania uprawnieh w
zwigzku z art. 6 pkt 7 Prawa geologicznego i gorniczego, wobec przyjecia, ze przepi-
sy tego rozporzgdzenia majg zastosowanie do powoda, ktéry nie miesci sie w kregu
0s6b uprawnionych wymienionych w § 1 tego rozporzgdzenia, bowiem strona poz-
wana nie jest zaktadem gdrniczym w rozumieniu art. 6 pkt 7 Prawa geologicznego i
gorniczego, skoro nie posiada ona koncesji na prowadzenie wydobycia wegla. W
konsekwencji, w kasacji wniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci oraz
o uchylenie poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach - Osrodek
Zamiejscowy w Rybniku oraz o przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Katowi-

cach do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Paragraf 13 rozporzadzenia Ministra Gospodarki w sprawie warunkoéw uzy-
skania uprawnien stanowi, ze tzw. jednorazowa bezwarunkowa odprawa pieniezna
przystuguje, na warunkach okreslonym w tym przepisie ,pracownikom kopaln wegla

zatrudnionym pod ziemig”. Réwnoczesnie, stosownie do przepiséw tego rozporzg-



dzenia, przez ,kopalnie wegla” rozumie sie ,kopalnie wegla kamiennego i inne zakta-
dy w spotkach weglowych oraz przedsiebiorstwach robét gérniczych” (§ 1 ust. 2 pkt
5), natomiast przez ,kopalnie wegla kamiennego” rozumie sie ,kazdg jednostke, w
ramach ktérej funkcjonuje lub funkcjonowat zaktad gérniczy w rozumieniu art. 6 pkt 7
ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. - Prawo geologiczne i gornicze (...) wydobywajgcy we-
giel kamienny metodg gtebinowg” (§ 1 ust. 2 pkt 4). W tej sytuacji, zwazywszy ze -
zgodnie z art. 6 pkt 7 Prawa geologicznego i gérniczego - zakladem goérniczym jest
,wyodrebniony technicznie i organizacyjnie zespot srodkow stuzgcych przedsiebiorcy
do bezposredniego wydobywania kopaliny ze ztoza”, natomiast posiadanie koncesji
na wydobywanie kopalin wymagane jest nie od zakfadu gorniczego, lecz od przed-
siebiorcy gorniczego (art. 6 pkt 6 w zwigzku z art. 15 pkt 2 oraz art. 22 i art. 25 Prawa
geologicznego i gorniczego), Sgdy obu instancji trafnie ustality, ze wchodzgca w
skfad Centrum Mechanizacji Gornictwa ,K.” w G. - Kopalnia Doswiadczalna Wegla
Kamiennego ,M.” z siedzibg w Z. jest ,zaktadem gdérniczym” w rozumieniu § 1 ust. 2
pkt 4 rozporzgdzenia Ministra Gospodarki w sprawie warunkow uzyskania uprawnien
w zwigzku z art. 6 pkt 7 Prawa geologicznego i gorniczego (o czym swiadczy dobitnie
réwniez tre$¢ znajdujgcej sie w aktach sprawy, a zawartej pomiedzy Skarbem Pan-
stwa - Ministrem Przemystu i Handlu a Centrum Mechanizacji Gérnictwa ,K.” w G.,
,JUmowy o czesciowg likwidacje zaktadu gérniczego Kopalni Doswiadczalnej Wegla
Kamiennego ,M.”), a w konsekwenc;ji zatrudnionemu w niej powodowi, ktory spetniat
warunki okreslone w § 13 rozporzgdzenia Ministra Gospodarki w sprawie warunkow
uzyskania uprawnien, przystugiwato uprawnienie do tzw. jednorazowej bezwarunko-
wej odprawy pienieznej. Tym samym bezzasadne okazaty sie podniesione w kasacji
zarzuty naruszenia w rozpoznawanej sprawie § 1 w zwigzku z § 13 rozporzadzenia
Ministra Gospodarki w sprawie warunkéw uzyskania uprawnien w zwigzku z art. 6
pkt 7 Prawa geologicznego i gorniczego.

Biorac powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy na podstawie art. 3932 KPC

orzekt jak w sentenciji.



