Wyrok z dnia 6 kwietnia 2001 r.
I UKN 312/00

Niewskazanie przez sad drugiej instancji wtasciwego (lub zadnego)
przepisu prawa materialnego lub procesowego stanowigcego podstawe roz-
strzygniecia zaskarzonego kasacjg wyroku, nie zwalnia strony wnoszacej kasa-

cje od obowiazku przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia.

Przewodniczgcy SSN Jerzy Kuzniar, Sedziowie SN: Zbigniew Myszka,

Jadwiga Skibinska-Adamowicz (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu w dniu 6 kwietnia 2001 r. sprawy z wniosku
Wiery P. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-Oddziatowi w O. o rente w
zwigzku z deportacjg, na skutek kasacji organu rentowego od wyroku Sgdu Apela-

cyjnego we Wroctawiu z dnia 24 listopada 1999 r. [...]

oddalit kasacje.

Uzasadnienie

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych-Oddziat w O. decyzjg z dnia 13 lipca 1998 r.
odmowit Wierze P. prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z depor-
tacjg do ZSRR w latach 1952-56, gdyz uznat, ze liczne schorzenia, czynigce jg cat-
kowicie niezdolng do pracy i niezdolng do samodzielnej egzystenciji, nie pozostajg w
zwigzku z deportacjg. Stwierdzona u wnioskodawczyni schizofrenia jest bowiem cho-
robg o nieustalonej etiologii, pozostate zas schorzenia w postaci: niedokrwistosci Ad-
disona - Biermerga, choroby zwyrodnieniowej stawow (w tym biodrowych, kolano-
wych i barkowych), stanu po wszczepieniu endoprotezy czesciowej biodra prawego
powodujgcego niewydolnos¢ chodu, choroby zwyrodnieniowej kregostupa z zespo-
tem bolowym i ograniczeniem ruchomosci, guza gtowy trzustki, przewlektego zapale-
nia oskrzeli, miazdzycy rozsianej i zylakdbw konczyn dolnych sg nastepstwem starze-

nia sie organizmu.



Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Opolu ustalit, ze
wnioskodawczyni przebywata na deportacji w ZSRR w latach 1952 - 56. Od 1961 r.
leczy sie psychiatrycznie, gdyz w tymze roku, w Szpitalu Psychiatrycznym w B.,
stwierdzono u niej pierwszy raz objawy psychozy, najpierw o obrazie schizofrenii pa-
ranoidalnej, a nastepnie schizofrenii rezydualnej. O jej wystgpieniu swiadczg takie
objawy, jak: blado$¢ sztywna afektu, zobojetnienie uczuciowe, apatia, anhedonia i
abulia. Z punktu widzenia psychiatrycznego wnioskodawczyni jest tylko czesciowo
niezdolna do pracy w zwigzku z chorobami przebytymi na deportacji, glodem i wa-
runkami tam panujgcymi w latach 1952-56. Patogeneza schizofrenii nie jest znana.
Przyjmuje sie jednak, ze przestankami powstania tej choroby sg miedzy innymi prze-
stanki epidemiologiczne, genetyczne, wirusologiczno - immunologiczne, neurostruk-
turalne, neurofunkcjonalne i Srodowiskowe, a takze negatywne wydarzenia zyciowe o
pozniejszym patogennym wptywie. Wsrdd tych ostatnich majg znaczenie przewlekte
zdarzenia traumatyzujgce, ktorymi w przypadku wnioskodawczyni byt jej pobyt na
deportacji w ZSRR. Przewlekly stres, ktérego doznata podczas deportacji, ma zwig-
zek z powstaniem schizofrenii.

Powyzszych ustalen dokonat Sgd Okregowy na podstawie opinii biegtego z
dziedziny psychiatrii lekarza medycyny Marii W.-B. z dnia 23 kwietnia 1999 r. Mimo
zastrzezen zgtoszonych do tej opinii Sgd Okregowy uznat jg za miarodajng. Przyjat,
ze skoro na podstawie istniejgcej dokumentaciji i obecnego stanu wiedzy lekarskiej
nie mozna ustali¢ doktadnie przyczyn powstania schizofrenii, ale niewatpliwie prze-
stankami jej powstania sg przestanki epidemiologiczne, genetyczne, a takze srodo-
wiskowe w postaci negatywnych wydarzen zyciowych, takie jak stres, gtdéd, praca
ponad sity, ciezkie warunki zyciowe, choroby, to nalezato przyjg¢ zwigzek przyczy-
nowy miedzy pobytem wnioskodawczyni na deportacji a chorobg psychiczng.

Sad Apelacyjny w Opolu wyrokiem z dnia 24 listopada 1999 r. oddalit apelacje,
ktorg ztozyt od wyroku Sgdu Okregowego pozwany organ rentowy. Apelacja ta byta
oparta gtdbwnie na zarzucie, ze Sgd Okregowy nie zasiegnat opinii innego biegtego
psychiatry, co byto konieczne, gdyz ,przestanki przyjmowane jako moggce miec¢
wptyw na powstanie schizofrenii sg raczej spostrzezeniami medycznymi, a nie uzna-
nymi faktami patogenetycznymi”. Nie byto wiec podstaw ani do kategorycznego
stwierdzenia, ani do przyjecia jako prawdopodobnej tezy, ze Zrodtem choroby wnio-

skodawczyni byty przezycia w czasie zestania.



Sad drugiej instancji zwrécit uwage na to, ze patogeneza schizofrenii jest w
medycynie kwestig sporng oraz ze oprocz pogladow, wedtug ktorych choroba ta jest
uwarunkowana genetycznie, sg takze poglady przyjmujgce istotny wptyw negatyw-
nych zdarzen i warunkow zycia na jej powstanie. Jezeli wiec organ rentowy uwazat,
ze warunki rodzinne wnioskodawczyni, do ktorych zaliczyt leczenie psychiatryczne
rodzenstwa wnioskodawczyni i naduzywanie alkoholu przez jej ojca, wywarty istotny
wptyw na powstanie schizofrenii, to okolicznos$¢ te powinien przynajmniej uprawdo-
podobni¢. Tymczasem organ rentowy ograniczyt sie tylko do przytoczenia zarzutéw.
Wobec tego Sad Okregowy stusznie przyjat, ze jedyng udokumentowang w sprawie
okolicznoscig byt ponadczteroletni pobyt wnioskodawczyni na deportacji. Poza tym
organ rentowy nie udowodnit rowniez i tego, ze przed 1952 r. wnioskodawczyni wy-
kazywata objawy schizofrenii. Co wiecej, z dokumentacji lekarskiej wynikato, ze
wnioskodawczyni podjeta leczenie psychiatryczne po uptywie kilku lat od powrotu z
deportacji, a nie wczesdniej. Wszystkie te okolicznosci przemawiaty wiec za stuszno-
Scig stanowiska biegtego o istnieniu zwigzku miedzy powstaniem choroby psychicz-
nej wnioskodawczyni a warunkami jej bytowania i przezyciami na deportacji. Sad
Apelacyjny podniost, Zze skoro etiologia schizofrenii jest w obecnym stanie wiedzy
medycznej kwestig dyskusyjng, a jednoczesnie nie ma w sprawie dowoddéw wyklu-
czajgcych wptyw patogennych czynnikdbw na powstanie tej choroby, to niecelowe
byto zasieganie opinii innego biegtego.

Gdy chodzi o zarzut strony pozwanej, ze z uwagi na deportacje wnioskodaw-
czyni nie utracita zdolnosci do pracy zgodnej z poziomem kwalifikacji, to sad drugiej
instancji wyjasnit, ze wprawdzie u wnioskodawczyni wystepujg liczne schorzenia inne
niz psychiczne, to jednak stopien nasilenia schizofrenii pozostajgcy w zwigzku z po-
bytem na deportacji spowodowat czesciowg niezdolnos¢ do pracy fizycznego pra-
cownika rolnego, tj. takiej, jakg wnioskodawczyni wykonywata.

W kasacji od powyzszego wyroku opartej na naruszeniu prawa materialnego
organ rentowy zarzucit btedng wyktadnie art. 4 ust. 1 lit. b oraz art. 12 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach beda-
cych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego (jednolity tekst: Dz.U. z 1997
r. Nr 142, poz. 950 ze zm.) w zwigzku z art. 9 ustawy z dnia 29 maja 1974 r. o zao-
patrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U. z
1983 r. Nr 13, poz. 68 ze zm.). Skarzgcy podtrzymat swoje stanowisko co do tego, ze

przestanki przyjete jako moggce mie¢ wptyw na powstanie schizofrenii nie sg uzna-



nymi faktami patogenetycznymi, na ktérych podstawie mozna bytoby uprawdopo-
dobni¢ teze, ze przyczyng schorzenia psychicznego wnioskodawczyni byty przezycia
zestania. Zdaniem organu rentowego, ,,Sad pierwszej instancji nie uwzglednit tych
zastrzezen ani w sensie dopuszczenia dowodu z opinii innego biegtego psychiatry,
ani odwotania sie do opinii instytucji wyspecjalizowanych w wydawaniu specjali-
stycznych opinii orzeczniczo-lekarskich”, zas Sad Apelacyjny podzielit to stanowisko,
nie skorzystawszy z mozliwosci weryfikacji opinii. Btednie przy tym uznat, ze Sad
Okregowy nie naruszyt ani prawa materialnego, ani zasady swobodnej oceny dowo-
dow wskazanej w art. 233 § 1 KPC. Konieczne bowiem byto uwzglednienie tego, ze
choroba powodki ujawnita sie u niej w wieku okoto 30 roku zycia, czyli w wieku opi-
sywanym w pismiennictwie, oraz tego, ze dwaj bracia wnioskodawczyni chorowali
psychiatrycznie, co moze przemawiac za hipotezg rodzinnego wystepowania schi-
zofrenii. Wreszcie rola przezy¢ traumatyzujgcych ma charakter patoplastyczny, to
znaczy nie sg one przyczyng schorzenia, lecz majg wptyw modelujgcy tresc¢ urojen
badz tez zabarwienie leku.

W konkluzji organ rentowy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przeka-
zanie sprawy do ponownego rozpoznania ewentualnie o jego zmiane przez orzecze-

nie o oddaleniu odwotania powddki.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja nie mogta by¢ uwzgledniona. Z zawartego w niej i szczegdtowo opi-
sanego wyzej stanowiska wynika, ze skarzgcy zakwestionowat ustalenia dotyczgce
zwigzku przyczynowego miedzy warunkami pobytu wnioskodawczyni na deportacji a
chorobg psychiczng w postaci schizofrenii, a takze wnioski, ktére za Sgdem Okrego-
wym wyprowadzit Sgd Apelacyjny z opinii biegtego z dziedziny psychiatrii. Sg to wiec
zarzuty dotyczgce postepowania, a nie wyktadni lub zastosowania prawa materialne-
go. Tymczasem w kasacji organ rentowy wskazat jako jej podstawe naruszenie
prawa materialnego i odpowiednie przepisy tego prawa, nie powotat natomiast zad-
nych przepiséw proceduralnych, wedtug ktérych nalezatoby rozpatrywac i oceniac
postawione zarzuty. Nie mozna bowiem uznaé, ze zamieszczony w uzasadnieniu
kasaciji art. 233 § 1 KPC odnosi sie do uchybien przypisanych przez skarzgcego Sg-
dowi Apelacyjnemu i do wydanego przez ten Sad wyroku. Skarzgcy bowiem napisat

w kasacji: ,W uzasadnieniu wyroku Sad Apelacyjny stwierdza, ze Sad | instancji nie



naruszyt ani prawa materialnego ani tez zasady swobodnej oceny dowodow wskaza-
nej w art. 233 § 1 KPC”, z czym skarzgcy nie moze sie zgodzi¢. Tak wiec nalezato
uznac, ze dokonane w sprawie ustalenia faktyczne i wyprowadzone z nich wnioski
nie zostaty w kasacji podwazone w sposéb wymagany art. 393% KPC, a to oznacza,
ze Sad Najwyzszy nie mogt w ramach kontroli kasacyjnej ocenia¢ trafnosci opinii
biegtego z dziedziny psychiatrii i jej przydatnosci dla rozstrzygniecia sprawy. Byt
natomiast zwigzany ustaleniem, ze choroba psychiczna powddki (schizofrenia) po-
zostaje w zwigzku z jej pobytem na deportacji w latach 1952-56 oraz ze spowodo-
wata czesciowg trwatg niezdolno$¢ do pracy w gospodarstwie rolnym.

Gdy chodzi o zarzucone w kasacji naruszenie przepiséw prawa materialnego,
to nalezy zauwazy¢, ze w chwili wydania wyroku przez Sad Apelacyjny obowigzywat
art. 4 ust. 1 pkt 3 lit. b ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niekto-
rych osobach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego (jednolity
tekst: Dz.U. z 1997 r. Nr 142, poz. 950 ze zm.), wedtug ktdérego represjami w rozu-
mieniu ustawy byty takze okresy przebywania z przyczyn politycznych, religijnych i
narodowosciowych na przymusowych zestaniach i deportacji w ZSRR. Ten wiec
przepis ten mogtby stanowi¢ podstawe naruszenia prawa materialnego, nie za$ nie
odnoszgcy sie do wnioskodawczyni art. 4 ust. 1 pkt 1 lit. b, (pozostajgcy w zwigzku z
lit. a), ktory za represje nakazuje uwazac okresy przebywania ,w innych miejscach
odosobnienia” niz hitlerowskie wiezienia, obozy koncentracyjne i osrodki zagtady, ,w
ktorych warunki pobytu nie réznity sie od obozéw koncentracyjnych, a osoby tam
osadzone pozostawaty w dyspozycji hitlerowskich wladz bezpieczenstwa”. Zatem
powotany w kasacji przepis art. 4 ust. 1 pkt. 1 lit. b ustawy nie mogt by¢ naruszony,
gdyz nie miat zastosowania w sprawie. Wprawdzie Sad Apelacyjny nie skonkrety-
zowat przepisOw prawa materialnego, na podstawie ktorych orzekat w sprawie, od-
wotujgc sie w tej mierze do przepiséw przytoczonych przez Sad Okregowy, lecz
tenze Sad stwierdzit, ze ,wnioskodawczyni posiada status osoby, o ktérej mowa w
art. 4 ust. 1 pkt 3 ustawy o kombatantach - przebywata na deportacji w ZSRR...”,
czyli zastosowat wlasciwg norme prawng. Poza tym niewskazanie przez sgd drugiej
instancji wkasciwego (lub Zadnego) przepisu prawa materialnego nie zwalnia strony
wnoszacej kasacje od obowigzku okreslonego w art. 393° KPC w zwigzku z art. 393!
KPC.

Przedstawione uchybienia kasacji sg wystarczajgce do uznania jej za niesku-

teczng i tym samym zwalniajg Sad Najwyzszy od oceny zarzutdw naruszenia art. 12



ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r.oraz art. 9 ustawy z dnia 29 maja 1974
r. 0 zaopatrzeniu inwalidéw wojennych i wojskowych oraz ich rodzin, tym bardziej ze
strona pozwana nie wyjasnita, na czym polegato naruszenie tych przepisow.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 3932 KPC Sad Najwyzszy orzekt o odda-

leniu kasacji.



