POSTANOWIENIE Z DNIA 7 LISTOPADA 2002 R.
SNO 37/02

Przewodniczqgcy: sedzia SN Bogdan Rychlicki (sprawozdawca).
Sedziowie SN: Beata Gudowska, Zbigniew Myszka.

Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny w Warszawie z udziatem Zastepcy
Rzecznika Dyscyplinarnego, sedziego Sadu Apelacyjnego w sprawie sgdziego
Sadu Okregowego po rozpoznaniu zazalenia obroncy obwinionego na
postanowienie Sadu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego z dnia 5 sierpnia
2002 r., sygn. akt (...)

postanowil utrzyma¢ w mocy zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Prokuratura Okrggowa w dniu 22 kwietnia 2002 r. wystapita do Sadu
Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego z wnioskiem o zezwolenie na
pociagniecie s¢dziego Sadu Okregowego do odpowiedzialnosci karno-sagdowej 1
zastosowanie tymczasowego aresztowania, za to, ze

1) w nieustalonym dniu, w pierwszej potowie 1991 r. w A., bedac s¢dzig
wizytatorem Sadu Wojewddzkiego, przyjat od Krzysztofa P. korzy$¢ majatkowa
w postaci samochodu marki Mercedes typu 250 D, o wartosci nie mniejszej niz
18.000,00 DM, w zamian za wywieranie wptywu na wydawanie, w toku
prowadzonych postepowan sadowych 1 egzekucyjnych, decyzji korzystnych dla
Krzysztofa P. oraz 0s6b i podmiotéw gospodarczych z nim zwigzanych;

2) w dniu 1 pazdziernika 1991 r. w B., bedac sedzig wizytatorem Sadu
Wojewddzkiego, przyjat od Krzysztofa P. korzys¢ majatkowa w kwocie
8.247,50 zt (PLN) przekazang mu za posrednictwem innej osoby, z
przeznaczeniem na oplacenie kosztow zakupu nieruchomos$ci gruntowej
potozone; w C., w zamian za wywieranie wpltywu na wydawanie, w toku
prowadzonych postepowan sadowych 1 egzekucyjnych, decyzji korzystnych dla
Krzysztofa P. oraz oséb 1 podmiotow gospodarczych z nim zwigzanych;

3) w okresie od 1990 r. do 1999 r. w D. 1 w BA., bedac sedzig wizytatorem
Sadu Wojewddzkiego do dnia 15 maja 1994 r., a nast¢pnie wiceprezesem tego
Sadu, przyjat od Krzysztofa P. korzy$¢ majatkowa nieustalonej wartoSci w
postaci zyskéw z dziatalnosci hurtowni (...) w AD., w zamian za wywieranie
wpltywu na wydawanie, w toku prowadzonych postgpowan sadowych i
egzekucyjnych, decyzji korzystnych dla Krzysztofa P. oraz osob i podmiotow
gospodarczych z nim zwigzanych,

t]. przestepstw okreslonych w art. 228 § 1, § 3 k.k.



Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny procedujgc w dniu 5 sierpnia 2002 r.
w przedmiocie zasadnosci tegoz wniosku, na podstawie art. 22 § 1 k.p.k. oraz
art. 128 Prawa o u.s.p. nie uwzglednit wniosku obroncy sedziego Sadu
Okregowego o zawieszenie postepowania, albowiem nieusprawiedliwione
niestawiennictwo prawidlowo zawiadomionego o terminie posiedzenia sedziego
Sadu Okregowego nie stanowi dlugotrwatej przeszkody uniemozliwiajgcej
prowadzenie postepowania. Po ogloszeniu postanowienia obronca ziozyt
wniosek o wylaczenie od udzialu w sprawie sedziego Sadu Apelacyjnego
uzasadniajac to trescig art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k. Na to postanowienie obronca
sedziego Sadu Okregowego wniost zazalenie, w ktérym zarzucit:

- naruszenie art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., bowiem w wydaniu postanowienia
brat udziatl sedzia podlegajacy wylaczeniu z przyczyn okreslonych w art. 40 § 1
pkt 7 k.p.k.,

- obraze art. 22 § 1 k.p.k. poprzez uznanie, ze stan zdrowia s¢dziego Sadu
Okregowego nie stanowi dlugotrwatej przeszkody uniemozliwiajgce]
prowadzenie postepowania dyscyplinarnego, w sytuacji, gdy ze ztozonej do akt
dokumentacji medycznej wynika jednoznacznie, iz sedzia cierpi na powazne
schorzenia kardiologiczne 1 w dniu 5 lipca 2002 r. poddany zostal zabiegowi
operacyjnemu na sercu, a stan jego zdrowia uniemozliwia mu udzial w

postepowaniu dyscyplinarnym.

Na tych podstawach zalacy si¢ wniost o uchylenie zaskarzonego
postanowienia 1 przekazanie wniosku Sadowi Dyscyplinarnemu pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Na posiedzeniu przed Sadem Najwyzszym — Sadem Dyscyplinarnym
obronca popierat zazalenie co do zarzutu obrazy art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k. przez
Sad Apelacyjny — Sad Dyscyplinarny wskazujac, iz obecnie bezprzedmiotowy
stal si¢ zarzut obrazy art. 22 § 1 k.p.k. (obwiniony poddal si¢ stosownej
operacji).



Z kolei Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego wniosta o utrzymanie w
mocy zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny rozwazyl, co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne. Z uwagi na wyrazone przez obronce
obwinionego stanowisko, co do zarzutu obrazy art. 22 § 1 kpk
bezprzedmiotowe jest czynienie rozwazan w tym przedmiocie. Zarzut obrazy
art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k. wedlug oceny Sadu Najwyzszego jest chybiony.
Wylaczenie od udzialu w sprawie sedziego, ktory brat udziat w wydaniu
orzeczenia, ktore zostalo uchylone lub stwierdzono jego niewaznos$¢ (art. 40 § 1
pkt 7 k.p.k.) z reguly zwigzane jest z takim uktadem procesowym, kiedy to po
uchyleniu orzeczenia sprawa przekazywana jest do ponownego rozpoznania
sagdowi, ktory orzekat przed uruchomieniem post¢gpowania odwotawczego. Ratio
legis powyzszego unormowania uzasadnione jest potrzebg wylaczenia sedziego
od ponownego rozpoznania sprawy, jesli idzie o gléwny przedmiot procesu, jak
réowniez o kwestie natury incydentalnej, kiedy to w tym zakresie orzeczenie
zostato uchylone i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania (por.: wyrok
SN z dnia 6 lutego 1997 r., Il KKN 138/96, OSNKW z 1997 z. 7-8, poz. 62;
postanowienie SN z dnia 10 marca 1997 r., V KZ 24/97, OSNKW z 1997 z. 7-8,
poz. 63; E. Skretowicz: ludex inhabilis i ludex suspectus w polskim prawie
karnym, Lublin 1994).

W zaistnialym uktadzie procesowym niesporne jest, iz sedzia Sadu
Apelacyjnego w dniu 4 marca 2002 r. przewodniczyt sktadowi orzekajacemu
Sadu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego, ktéry w dniu 4 marca 2002 r.
wydat uchwale sygn. akt (...) zezwalajaca na zatrzymanie 1 tymczasowe
aresztowanie se¢dziego Sadu Okregowego za to, ze:

- w pierwsze] potowie 1993 roku w A. bedac sgdzig wizytatorem bytego
Sadu Wojewddzkiego przyjat od Krzysztofa P. korzy$¢ majatkowa w kwocie
100 tys. USD w zamian za naruszenie obowigzku stuzbowego wynikajacego z

nadzoru nad praca komornikow polegajacego na sklonieniu komornika Sadu



Rejonowego w sprawie oznaczonej sygnaturg (...) miedzy innymi do zbycia w
toku egzekucji komorniczej zabezpieczonych samochodéw wskazanej spotce z
0.0.,,N.(...) T.(...)” w E. 1 wydania cze¢sci pojazdow przed faktyczng zaptata, tj.
przestepstwa okreslonego w art. 228 § 5 k.k.,

- w nieustalonym dniu w polowie 1993 roku w A., bedac se¢dzig
wizytatorem bytego Sadu Wojewoddzkiego przyjat od Andrzeja D. korzysé
majatkowa w kwocie 15 tys. zt (PLN) w zamian za obietnice wywarcia wptywu
na wydanie w toku prowadzonego post¢powania sagdowego w sprawie
oznaczonej sygnaturg (...), decyzji korzystnych dla Andrzeja D., tj. przestepstwa
okreslonego w art. 228 § 1 k.k.

Z kolei Sad Najwyzszy — Sad Dyscyplinarny uchwaty z dnia 5 lipca 2002
r., sygn. akt (...) w zwigzku z zazaleniem obwinionego sg¢dziego Sadu
Okregowego uchylit uchwate Sadu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego z
dnia 4 marca 2002 r. zezwalajaca na zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie
sedziego Sadu Okregowego 1 postepowanie w tym przedmiocie umorzyt (por.
akta Sadu Dyscyplinarnego ...). Sad Najwyzszy m.in. przedstawit poglad, ze
,wyrazenie przez sad dyscyplinarny zgody na pociagnigcie sedziego do
odpowiedzialnosci karnej sagdowej otwiera droge do stosowania wszystkich
instytucji kodeksu postgpowania karnego, w tym roOwniez tymczasowego
aresztowania. Zatem wyjednywanie wobec takiego sedziego jeszcze dodatkowej
zgody na zastosowanie tego $rodka zapobiegawczego nie ma uzasadnienia”.
(OSNKW z 2002 r., z. 9-10, poz. 87).

Poglad ten w niniejszej sprawie, wbrew temu, jak sugeruje to w zazaleniu
obronca obwinionego — nie znajduje zastosowania. Rzecz w tym, 1z w
zaistnialym uktadzie procesowym sedzia Sadu Apelacyjnego uczestniczyt w
sktadzie orzekajacym Sadu Apelacyjnego — Sadu Dyscyplinarnego, ktéry w dniu
5 sierpnia 2002 r. rozpoznawal wniosek o0 czyny wyczerpujace znamiona

przestgpstwa okreslonego w art. 228 § 1 1 3 kk., a wniosek ten nie byt



przedmiotem uprzedniej kontroli odwotawczej, a zatem w tej sprawie nie
zachodzi przyczyna okreslona w art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k. skutkujaca stosownie do
treSci art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. uchylenie zaskarzonego postanowienia 1
przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu — Sadowi Dyscyplinarnemu do
ponownego rozpoznania w innym sktadzie orzekajacym.

Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak na wstepie.



