Wyrok z dnia 21 czerwca 2002 r., V CKN 1070/00

Umysine ukrycie wady stanowi podstepne zatajenie wady fizycznej

rzeczy sprzedanej (art. 568 § 2 k.c.).

Sedzia SN Lech Walentynowicz (przewodniczacy, sprawozdawca)
Sedzia SN Jozef Fragckowiak
Sedzia SN Henryk Pietrzkowski

Sad Najwyzszy w sprawie z powddztwa Marcina S. przeciwko Piotrowi K. o
zaptate, po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej w dniu 21 czerwca 2002 r. na rozprawie
kasacji powoda od wyroku Sgdu Okregowego w Legnicy z dnia 4 listopada 1999 r.

oddalit kasacje i zasgdzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 2000 zt

tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Powdd Piotr S. wnidst o zasgdzenie od pozwanego Piotra K. (komisanta)
kwoty 13 265 zt tytutem zwrotu ceny samochodu, po odstgpieniu przez powoda od
komisowej umowy sprzedazy w nastepstwie ujawnionej wady fizycznej pojazdu.

Sad Rejonowy w Lublinie oddalit powddztwo, takze wobec wezwanego do
udziatu w sprawie w charakterze pozwanego Mirostawa M. (komitenta), ustalajgc,
ze witasciciel samochodu marki Ford-Sierra Mirostaw M. w dniu 30 wrze$nia 1995 r.
przekazat pojazd pozwanemu Piotrowi K. do sprzedazy komisowej. Samochdd ten
zostat sprowadzony z zagranicy w 1991 r. jako tzw. sktadak: nadwozie — w dniu 7
lipca, a silnik — w dniu 12 sierpnia. Powdd kupit ten samochdd od komisanta w dniu
2 pazdziernika 1995 r., a podczas badanh diagnostycznych w dniu 30 czerwca
1997 r. ujawniono, ze samochdd zostat wyprodukowany w 1982 r., a nie w 1986 r.

Sad Rejonowy uznat, ze zapewnienie sprzedawcy komisowego o pézniejszej
o cztery lata dacie produkcji pojazdu uzasadnia odpowiedzialnos¢ z tytutu wady
fizycznej rzeczy sprzedanej (art. 556 § 1 k.c.), jednakze uprawnienia powoda z tego

tytutu wygasty z racji uptywu rocznego terminu przewidzianego w art. 568 § 1 k.c.



Sad jednoczesnie przyjat, ze sprzedawcy nie mozna przypisaé podstepnego
zatajania wady (art. 568 § 2 k.c.), poniewaz fabryczny numer identyfikacyjny nie
zostat przerobiony i umozliwiat ustalenie rzeczywistej daty produkcji rzeczy
sprzedane.

Stanowisko to podzielit Sgd Okregowy w Legnicy, oddalajgc apelacje powoda.
Sad zwrdécit uwage, ze odpowiedzialnos¢ komisanta za ukryte wady fizyczne rzeczy
ksztattuje w pierwszej kolejnosci art. 770 k.c., nie mogto jednak dojs¢ do wytgczenia
odpowiedzialnosci pozwanego K. — mimo zastrzezenia zamieszczonego w umowie
— poniewaz mogt sie z fatwoscig dowiedzie€ o rzeczywistej dacie produkcji
samochodu na podstawie odczytu kodu VIN. Sgd Okregowy nie dopatrzyt sie
podstepnego dziatania sprzedawcy komisowego (art. 568 § 2 k.c.), nie podjat on
bowiem czynnosci uniemozliwiajgcych bgdz utrudniajgcych wykrycie wady, nie
wystgpita natomiast sytuacja, w ktorej sprzedawca — wiedzgc o wadzie — nie
poinformowat o niej kupujgcego. Powdd nie sugerowat, ze pozwany K. wiedziat o
rzeczywistej dacie produkcji pojazdu, twierdzit tylko, ze mogt sie o tym z tatwoscig
dowiedzie¢. W dokumentaciji celnej, datg produkcji byt rok 1986 i data ta zostata
powielona w umowie sprzedazy.

W kasacji powdd wnidst o zmiane wyroku i uwzglednienie powddztwa wobec
pozwanego K. Skarzgcy powotfat sie na naruszenie prawa materialnego przez
btedng wyktadnie art. 564 w zwigzku z art. 568 § 2 i art. 770 oraz art. 355§ 2 k.c. W
jego ocenie, postepowanie pozwanego sprzedawcy komisowego daje sie
zakwalifikowac jako dziatanie naganne, zréwnane z dziataniem podstepnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut naruszenia art. 770 k.c. w zwigzku z art. 355 § 2 k.c. jest oczywiscie
bezzasadny i wynika zapewne z nieuwaznego odczytania motywdw zaskarzonego
wyroku. Sgd Okregowy trafnie zauwazyt, ze odpowiedzialnos¢ komisanta za wady
fizyczne rzeczy sprzedanej ksztattuje przepis art. 770 k.c., w swej intencji bardziej
liberalny od ogolnych zasad odpowiedzialnosci sprzedawcy z tego tytutu. Sad ocenit
odpowiedzialnos¢ pozwanego K. w aspekcie art. 770 k.c. i doszedt do wniosku, ze
umowne zastrzezenie przez pozwanego braku swojej odpowiedzialnosci za wady
byto bezskuteczne. W konsekwencji Sgd umozliwit powodowi realizacje jego
uprawnien z tytutu rekojmi wedtug zasad ogdlnych (art. 556 § 1 i nast. k.c.), mimo

ze przepisy o komisie nie regulujg tego problemu w sposéb odrebny.



Powodd bezspornie nie zachowat rocznego terminu przewidzianego w art. 568
§ 1 k.c., dlatego tez jedynym istotnym problemem spornym w rozpoznawane;j
sprawie byta wyktadnia art. 568 § 2 k.c. Kasator nietrafnie powotat sie na przepis
art. 564 k.c., nie majgcy tu zastosowania, gdyz dotyczy on sytuacji wymienionych w
art. 563 k.c.

Nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sgdu Okregowego co do tego, ze w
Swietle dokonanych ustalen nie mozna przypisa¢ pozwanemu komisantowi
podstepnego zatajenia wady (art. 568 § 2 k.c.). Podstep jest definiowany jako
umysine dziatanie sprawcy w postaci dolus directus lub dolus eventualis, majgce na
celu sktonienie adresata do okreslonego zachowania (ztozenia oswiadczenia woli),
w nastepstwa przedstawienia mu fatszywego wycinka rzeczywistosci. Podstepnym
zatajeniem wady (art. 568 § 2 k.c.) bedzie wiec umysine dziatanie sprzedawcy
ukierunkowane na celowe ukrycie wady, przy czym przestankg takiego
postepowania musi by¢ wiedza sprzedawcy o istnieniu wady. Wiedza ta musi mu
towarzyszycC takze w razie przyjecia, ze dziataniem podstepnym jest samo
niepoinformowanie kupujgcego o ujawnionej wadzie.

W postepowaniu sgdowym ustalono, ze pozwany K. nie wiedziat o
rzeczywistej dacie produkcji samochodu, gdyz zaniechat odkodowania numerow
identyfikacyjnych i zaufat informacji podanej w dokumentach urzedu celnego.
Wobec niepowotania w kasacji drugiej jej podstawy (art. 393* pkt 2 k.p.c.), Sad
Najwyzszy jest zwigzany tym ustaleniem (art. 393 § 1i 2 k.p.c.). Jezeli wiec
pozwany sprzedawca komisowy nie wiedziat o istnieniu wady i nie podejmowat
jakichkolwiek dziatann zmierzajgcych do jej ukrycia, nie mozna mu przypisaé
podstepnego zachowania w rozumieniu art. 568 § 2 k.c. Przepis ten zostat wiec
zinterpretowany przez Sgd Okregowy w sposéb poprawny.

Nalezato w konsekwencji oddali¢ kasacje (art. 393 k.p.c.).



