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Nie stanowi okolicznosci uzasadniajgcej rozpoznanie kasacji potrzeba
wyktadni przepisow, ktérych naruszenie nie zostato wskazane jako podstawa
kasaciji, ani przepisu, ktoéry byt przedmiotem wyktadni Saqdu Najwyzszego, usta-
lonej w tej sprawie w wyroku przekazujagcym sprawe do ponownego rozpozna-

nia.

Przewodniczgcy SSN Jézef lwulski.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 4 wrzesnia
2002 r. sprawy z powddztwa Krystyny P. przeciwko Szkole Podstawowej w G. o0 uzna-
nie za bezskuteczne oswiadczenia woli 0 przeniesieniu w stan nieczynny i dopusz-
czenie do pracy, na skutek kasacji powoddki od wyroku Sgdu Okregowego-Sadu

Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Rzeszowie z dnia 28 czerwca 2001 . [...]

odmowit przyjecia kasacji do rozpoznania.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 28 czerwca 2001 r. [...] Sad Okregowy-Sad Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych w Rzeszowie zmienit wyrok Sgdu Rejonowego-Sgdu Pracy w
Ropczycach z dnia 26 sierpnia 1999 r. [...], w ten sposob, ze oddalit powddztwo Kry-
styny P. przeciwko Szkole Podstawowej w G. 0 uznanie przeniesienia w stan nie-
czynny za bezskuteczne.

Wyrok ten kasacjg zaskarzyta powoddka. Jako okolicznosci uzasadniajgce roz-
poznanie kasacji powodka wskazata ,potrzebe wyktadni art. 20 ust. 3 Karty Nauczy-
ciela zwtaszcza z powodu oczywistego charakteru naruszenia tego przepisu, a nadto
istnienie w sprawie zagadnienia prawnego zwigzanego z zarzutem naruszenia art.
217 §1i 2 k.p.c.i224 § 1 k.p.c. w szczegodlnosci zakresu badania przez Sad istnie-
nia okolicznosci uzasadniajgcych przeniesienie powddki w stan nieczynny; dodatko-

wo rozpoznanie kasacji uzasadnione jest powaznym naruszeniem innych przepiséw



postepowania zwtaszcza jezeli chodzi o zakres postepowania dowodowego i ocene
dowodow, co doprowadzito do niedostatecznego wyjasnienia zasadniczych kwestii w

sprawie”.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 393 k.p.c. (w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 24 maja 2000 r.
0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym
i rejestrze zastawdw, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz
ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji, Dz.U. Nr 48, poz. 554), jezeli zaskarzo-
ne orzeczenie w sposéb oczywisty nie narusza prawa ani nie zachodzi niewaznos¢
postepowania (§ 2), Sad Najwyzszy moze odméwié przyjecia kasacji do rozpoznania,
gdy w sprawie nie wystepuje istotne zagadnienie prawne, nie istnieje potrzeba wy-
ktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych roz-
bieznosci w orzecznictwie sgdow, a ponadto gdy kasacja jest oczywiscie bezzasadna
(§1).

Nie jest okolicznoscig uzasadniajgca rozpoznanie kasacji ,powazne narusze-
nie innych przepisow postepowania”. Przepisy te nie zostaty wskazane, co dotyczy
nie tylko przedstawienia okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie kasaciji, ale takze
podstaw kasacji i ich uzasadnienia. Nie moze stanowiC okolicznosci uzasadniajgcej
rozpoznanie kasacji zarzut naruszenia przepisu, ktory nie jest podstawg kasacji.
Zgodnie bowiem z art. 393" § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w grani-
cach zaskarzenia oraz jej podstaw. Niemozliwe jest wiec przyjecie kasacji do rozpo-
znania ze wzgledu na okolicznosci (naruszenie przepisow), ktdre wykraczajg poza
podstawy kasacji, a wiec nie mogg by¢ uwzglednione przy jej rozpoznaniu. Powodka
powotuje sie na potrzebe wyktadni wskazanych przepiséw prawa (cho¢ uzywa tez
sformutowan nawigzujgcych do wystepowania istotnego zagadnienia prawnego oraz
oczywistego naruszenia prawa przez zaskarzone orzeczenie). Potrzeba taka nie wy-
stepuje, gdyz przepisy art. 217 i 224 k.p.c. w ogole nie dotyczg ,zakresu badania ist-
nienia okolicznosci uzasadniajgcych przeniesienie powddki w stan nieczynny” (po-
mijajgc juz, ze sg to przepisy dotyczgce postepowania przed sgdem pierwszej in-
stancji, a zaskarzony jest wyrok sgdu drugiej instanciji). Przepis art. 217 k.p.c. stano-
wi, ze strona moze do zamknigcia rozprawy przytaczac¢ okolicznosci faktyczne i do-

wody oraz okresla przestanki pominiecia srodkéw dowodowych. Jego regulacja w



ogole nie dotyczy kwestii jakie okolicznosci i dowody sg istotne dla rozstrzygniecia
sprawy. Sad pierwszej instancji nie pominat zadnych wnioskéw dowodowych powdd-
ki, a przed zamknieciem rozprawy powodka oswiadczyta, ze zadnych wnioskow nie
zgtasza. Przepis art. 224 § 1 k.p.c. stanowi natomiast, ze przewodniczgcy zamyka
rozprawe, gdy sad uzna sprawe za dostatecznie wyjasniong (takie stwierdzenie na-
stgpito przed zamknieciem rozprawy przed sgdem pierwszej instancji), a wiec takze
nie dotyczy zakresu okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Nie wystepuje
tez potrzeba wyktadni art. 20 ust. 3 Karty Nauczyciela. Sad drugiej instancji rozpo-
znawat sprawe ponownie po uchyleniu przez Sgd Najwyzszy (wyrok z dnia 23 stycz-
nia 2001 r., | PKN 201/00) poprzednio wydanego w tej sprawie wyroku Sgdu Okre-
gowego W Rzeszowie z dnia 2 grudnia 1999 r. [...]. W uzasadnieniu wyroku Sgdu
Najwyzszego przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania zostata dokonana
wykfadnia tego przepisu, ktéra zgodnie z art. 393" k.p.c. wigzata Sad drugiej instan-
cji. Nadto wedtug tego przepisu nie mozna oprzec¢ kasacji od orzeczenia wydanego
po ponownym rozpoznaniu sprawy na podstawach sprzecznych z wyktadnig ustalong
w tej sprawie przez Sgd Najwyzszy. Inaczej mowigc, w tej sprawie nie mozna do-
konac¢ innej wyktadni niz ustalona w wyroku przekazujgcym sprawe do ponownego
rozpoznania, a wiec nie wystepuje tez potrzeba takiej wyktadni jako okolicznosé
uzasadniajgca rozpoznanie kasac;ji.

Sad Najwyzszy ocenit, ze w sprawie nie zachodzg okolicznosci wymienione w
art. 393 § 2 k.p.c., zwtaszcza wskazane przez skarzgcg. Po rozwazeniu przestanek
okreslonych w art. 393 § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy uznat za uzasadniong odmowe
przyjecia kasacji do rozpoznania, o czym orzekt na podstawie tych przepiséw w
zwigzku z art. 3937 § 1 k.p.c.



