Wyrok z dnia 7 marca 2003 r.
Il RN 37/02

Faktyczne odzyskanie przez podatnika towaréw podlegajgcych zwrotowi
nie jest warunkiem wyltaczenia ich wartosci z przychodu podlegajacego podat-
kowi (art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od
osob fizycznych, jednolity tekst: Dz.U. z 1993 r. Nr 90, poz. 416 ze zm.; obecnie
jednolity tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 14, poz. 176 ze zm.).

Przewodniczgcy SSN Jerzy Kwasniewski (sprawozdawca), Sedziowie SN:

Andrzej Wasilewski, Andrzej Wrobel.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 marca 2003 r. sprawy
ze skargi Bozeny C. i Witolda C. na decyzje Izby Skarbowej w S. - O$rodka Zamiej-
scowego w K. z dnia 18 stycznia 2000 r. [...] w przedmiocie podatku dochodowego
od 0s6b fizycznych za 1995 r., na skutek rewizji nadzwyczajnej Rzecznika Praw
Obywatelskich [...] od wyroku Naczelnego Sgdu Administracyjnego-Osrodka Zamiej-

scowego W Szczecinie z dnia 20 czerwca 2001 r. [...]

uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Naczelnemu Sgdowi Admi-

nistracyjnemu-Osrodkowi Zamiejscowemu w Szczecinie do ponownego rozpoznania.

Uzasadnienie

Naczelny Sad Administracyjny-Osrodek Zamiejscowy w Szczecinie - wyrokiem
z dnia 20 czerwca 2001 r. [...] - oddalit skarge Bozeny i Witolda C. na decyzje Izby
Skarbowej w S. - Osrodka Zamiejscowego w K. z dnia 18 stycznia 2000 r. w przed-
miocie podatku dochodowego od o0séb fizycznych za 1995 r. Ze wskazanych w uza-
sadnieniu tego wyroku jego podstaw, w zakresie istotnym ze wzgledu na rozpatrywa-
ng rewizje nadzwyczajng, wynika co nastepuje:

Skarzgcy Bozena i Witold C., w ramach spotki cywilnej, prowadzili wraz z Ja-
ning H. pod szyldem Przedsiebiorstwa Handlowego ,W.” dziatalno$¢ gospodarczg -

handel produktami gospodarki lesnej i fowieckiej oraz artykutami spozywczymi i



przemystowymi. W roku 1995 wspdlnicy ci prowadzili skup dziczyzny (sarny, jelenie i
dziki) w 43 punktach zlokalizowanych na terenie kraju, sprzedajgc jg nastepnie w
kraju i za granicg. W dniu 26 kwietnia 1996 r., zamieszkali w K. matzonkowie Bozena
i Witold C. ztozyli w Pierwszym Urzedzie Skarbowym w K. wspdlne zeznanie o wyso-
kosci dochoddéw osiggnietych w 1995 r. (PIT 31), wskazujgc osiggniecie przez kaz-
dego z nich dochodu z dziatalnosci gospodarczej w wysokos$ci 24.036,57 zt.

W okresie od 7 listopada do 11 grudnia 1997 r. inspektor kontroli skarbowej w
Urzedzie Kontroli Skarbowej w S. kontrolowata prawidtowosc¢ rozliczeh Spotki w za-
kresie podatku dochodowego od 0soéb fizycznych oraz podatku od towardw i ustug za
1995 rok. Ustalenia dokonane na podstawie badanej dokumentacji zawarte zostaty w
protokole z dnia 12 grudnia 1997 r. Wynikato z niego, ze wartosc¢ sprzedazy eks-
portowej wynosita 3.801.616,24 zi, przy czym w niektérych przypadkach Spétka
uznawata reklamacje towaru i wystawiata faktury korygujgce. Inspektor ustalita, ze
Spoétka wystawita 27 faktur eksportowych, do ktorych sporzgdzita 19 faktur koryguja-
cych.

Ustalenia powyzszej kontroli skarbowej byty nastepnie podstawg decyzji orga-
now podatkowych w odrebnych sprawach - Janiny H., prowadzonej w drugiej instan-
cji przez Izbe Skarbowg w G. - O$rodek Zamiejscowy w S. oraz skarzgcych, ktorg w
drugiej instancji prowadzita Izba Skarbowa w S. - Osrodek Zamiejscowy w K.

Pierwszy Urzad Skarbowy w K., ktdremu materiaty wraz z wynikiem kontroli
zostaty przekazane, dokonat weryfikacji zeznania podatkowego ztozonego przez Bo-
zene i Witolda C. w zakresie dochodu uzyskanego przez kazde z nich z dziatalnoSci
gospodarczej w spétce cywilnej ,W.”; zakwestionowat wiarygodnosc¢ czterech faktur
VAT korygujgcych na ogolng kwote 189.068,63 zt, wystawienie ktérych spowodowato
zmniejszenie o te kwote przychodu ze sprzedazy. Odwotujgc sie do przepiséw rozpo-
rzadzenia Ministra Finansow z 8 grudnia 1994 r. w sprawie wykonania przepisow
ustawy o podatku od towardw i ustug oraz o podatku akcyzowym, okreslajgcych za-
sady wystawiania faktur oraz do przepisu art. 21 ustawy z 20 wrzesnia 1994 r. o ra-
chunkowosci, precyzujgcego wymogi, jakie spetnia¢ winien dowod ksiegowy, organ
ten stwierdzit, iz zakwestionowane faktury korygujgce sporzgdzone zostaty jedynie w
jezyku polskim i nie zawierajg potwierdzenia odbioru ich przez zagranicznego kon-
trahenta, brak jest réwniez przy nich dokumentdéw potwierdzajgcych stan faktyczny
zepsucia towaru, takich jak dowody weterynaryjne i utylizacyjne, a wiec takie, jakimi

uzasadnione byly inne faktury, korygujgce niezakwestionowane przez kontrolujgce-



go. Odnoszgc sie do twierdzen wspolnikdw i przedstawionej przez nich korespon-
dencji z kontrahentem, urzad skarbowy stwierdzit, iz nie dajg one dostatecznej pod-
stawy do uznania, ze zdarzenie gospodarcze rzeczywiscie miato miejsce, a to ozna-
cza, ze wynikajgca z zakwestionowanych faktur korygujgcych kwota winna zwiek-
szaC zadeklarowane przez podatnikow przychody z dziatalnosci gospodarczej w
spotce cywilnej ,\W.”.

Po rozpatrzeniu odwotania od powyzszej decyzji, Izba Skarbowa w S. - Osro-
dek Zamiejscowy w K. decyzjg z dnia 18 stycznia 2000 r. wydang z powotaniem sie
na przepis art. 233 § 1 pkt 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa
(Dz.U. Nr 137, poz. 926 ze zm.), orzekta o utrzymaniu zaskarzonej decyzji w mocy.
Podkreslajgc, ze w mysl| przepisu art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o po-
datku dochodowym od 0s6b fizycznych (Dz.U. z 1993 r. Nr 90, poz. 416 ze zm.) za
przychdd z pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej uwaza sie kwoty nalezne, cho-
ciazby nie zostaty faktycznie otrzymane, po wytaczeniu wartosci zwroéconych towa-
réw, udzielonych bonifikat i skont, organ odwotawczy stwierdzit w uzasadnieniu swej
decyzji, ze mozliwos¢ obnizenia wartosci przychodu o wartos¢ zwroconych towarow
wymagata - w sytuacji gdy zwrot towaréw w przypadku dziatalnosci spoftki cywilnej
,W.” nie byt mozliwy ze wzgledu na specyfike przedmiotu eksportu - gromadzenia
dokumentacji uzasadniajgcej uznanie reklamaciji ztozonej przez niemieckiego kontra-
henta. Izba Skarbowa podzielita stanowisko organu pierwszej instancji co do tego, iz
brak takiej dokumentacji w przypadku czterech faktur korygujgcych, zakwestiono-
wanych w wyniku kontroli skarbowej, uzasadnia ustalenie przychodu bez uwzgled-
nienia wyfgczenia z niego wartosci reklamowanego przez odbiorce towaru i bedgcej
jego konsekwencjg korekty wystawionych faktur.

PowyZzsza decyzja ostateczna zaskarzona zostata przez petnomocnika podat-
nikdw do Naczelnego Sadu Administracyjnego. Domagajac sie uchylenia zaskarzo-
nej decyzji ostatecznej zarzucit on w skardze, iz decyzja ta wydana zostata z naru-
szeniem przepisdw postepowania, a gtownie art. 187 Ordynacji podatkowej, przez
niedopetnienie obowigzku zebrania i rozpatrzenia catego dostepnego materiatu do-
wodowego sprawy. Wskazujgc na zgromadzone w sprawie dowody dokumentujgce -
w przypadku kwestionowanych przez organy podatkowe czterech faktur koryguja-
cych - fakt zepsucia towaru uzasadniajgcy wystawienie tych faktur, wywodzit skarzg-
cy, iz w rzeczywisto$ci organy orzekajgce w sprawie dowodow tych nie rozpatrzyty,

bezzasadnie je pomijajgc.



W odpowiedzi na skarge Izba Skarbowa w S. - Osrodek Zamiejscowy w K.
wniosta o jej oddalenie.

Oddalajgc skarge wyrokiem z dnia 20 czerwca 2001 r., Naczelny Sgd Admini-
stracyjny zgodzit sie ze stanowiskiem organow podatkowych, ze warunkiem uznania,
iz podlega wytgczeniu z przychodu sprzedany za granice towar, ktéry nie nadawat
sie do obrotu i zostat tam zniszczony ze wzgledu na to, ze nie mogt by¢ zwrécony
polskiemu sprzedawcy, byto otrzymanie od zagranicznego kontrahenta nie tylko
dowodu nieprzydatnosci tego towaru do obrotu, ale takze dowodu jego likwidacji.
Sad stwierdzit, ze likwidacja nienadajgcego sie do obrotu towaru moze by¢ w kon-
kretnych okolicznosciach uznana za réwnowazng ze zwrotem tego towaru do sprze-
dawcy, a tym samym uzasadnia¢ wystawienie faktury korygujgcej wysokos¢ przy-
chodu naleznego za sprzedany towar. Brak takiego dowodu w przypadku czterech
zakwestionowanych faktur korygujgcych, na ogdlng liczbe dziewietnastu, udoku-
mentowanych w pozostatym zakresie dowodami przeprowadzenia utylizacji zepsu-
tego miesa, zasadnie zostat uznany przez organy podatkowe za brak nalezytego
udokumentowania zdarzenia gospodarczego. Zarzut braku wnikliwej oceny dowodow
zgromadzonych w aktach sprawy i naruszenia w ten sposéb art. 189 § 1 Ordynaciji
podatkowej, Sgd ocenit jako polemike z oceng tych dowodéw dokonang przez orga-
ny podatkowe. Uznat, Ze ocena ta nie wykracza poza granice swobodnej oceny do-
wodow, nie nosi cech dowolnej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i zyciowego
doswiadczenia.

Rzecznik Praw Obywatelskich zarzucit powyzszemu wyrokowi NSA: 1) razgce
naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 14 ust. 1 ustawy z dnia
26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (w jego brzmieniu obo-
wigzujgcym w roku 1995 - Dz.U. z 1993 r. Nr 90, poz. 416 ze zm.) poprzez przyjecie,
ze z przychodu naleznego za sprzedang dziczyzne - ktéra nie mogta by¢ zwrécona
przez kontrahenta zagranicznego, mimo ze nie nadawata sie do dalszego obrotu -
wytgczona mogta by¢ wartosc tylko tego towaru, ktérego zniszczenie zostato po-
twierdzone dowodem jego likwidacji, pochodzgcym od kontrahenta zagranicznego
oraz 2) razgce naruszenie art. 7, art. 77 § 1 i art. 80 k.p.a. w zwigzku z art. 59 ustawy
o Naczelnym Sgdzie Administracyjnym, ktére mogto mie¢ decydujgcy wptyw na wy-
nik sprawy, polegajgce na rozpoznaniu sprawy przez Sad bez zapoznania sie z ma-
teriatem dowodowym zgromadzonym w aktach postepowania podatkowego i przyje-

ciu, ze dokonana przez organy podatkowe obu instancji ocena dowoddéw - majgcych



istotne znaczenie dla wyniku sprawy i wydanych decyzji - nie byta dowolna, w sytua-
cji gdy z akt podatkowych jednoznacznie wynikato, iz organy podatkowe obu instancji
nie zapoznaty sie z tymi dowodami i nie dokonaty ich oceny.

W oparciu o te podstawy (art. 393" pkt 1 i pkt 2 k.p.c.) Rzecznik Praw Obywa-
telskich wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Naczelnemu
Sadowi Administracyjnemu-Osrodkowi Zamiejscowemu w Szczecinie do ponownego
rozpoznania. W uzasadnieniu rewizji nadzwyczajnej podkreslono, ze NSA btednie
podzielit ocene Izby Skarbowej, wytgcznie z tego powodu, ze podatnicy nie legity-
mowali sie dokumentem potwierdzajgcym dokonanie utylizacji. Tymczasem zdaniem
Rzecznika Praw Obywatelskich, z art. 14 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od
0s06b fizycznych (oraz z art. 21 i 22 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunko-
wosci, Dz.U. Nr 121, poz. 591 ze zm.) nie wynika taki obowigzek. Dla mozliwosci
pomniejszenia przychodu o wartos¢ zepsutego miesa, w odniesieniu do ktérego po-
datnicy uwzglednili reklamacje swych kontrahentéw, kluczowe znaczenie miata bo-
wiem okolicznos¢, czy mieso ulegto faktycznie zepsuciu. W istocie twierdzenie o
obowigzku takiego wtasnie udokumentowania organy podatkowe - i Sad - wyprowa-
dzity z faktu, ze w innych przypadkach reklamacje byty przez podatnikéw udoku-
mentowane rowniez swiadectwem utylizacji miesa dostarczonym przez kontrahenta
zagranicznego. Tak byto w odniesieniu do reklamacji, w zwigzku z ktérymi Spétka
wystawita cztery faktury korygujgce o nr 9/95, 11/95, 15/95i 17/95. W ocenie Rzecz-
nika okolicznos¢ ta nie powodowata jednak obowigzku legitymowania sie takimi
Swiadectwami takze w spornych przypadkach.

Ponadto zwrécono w rewizji nadzwyczajnej uwage na rozbieznos¢ zaskarzo-
nego wyroku z wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2001 r. [...] wydanym w sprawie ze
skargi Janiny i Henryka H. na decyzje Izby Skarbowej w G. - Osrodka Zamiejscowe-
go w S. z dnia 30 marca 1999 r. przez Naczelny Sgd Administracyjny - Osrodek Za-
miejscowy w Gdansku. Uchylajgc zaskarzong decyzje sad ten stwierdzit, ze Janina
H. wykazata, ze okreslone ilosciowo i wartosciowo partie towaru nie nadawaty sie do
spozycia, tym samym byly nieprzydatne dla odbiorcy. Skoro zgodnie z przyjetymi
warunkami dostaw, zasadami logiki i dodwiadczenia zyciowego, zaptata za towar
uzalezniona byta od jego wtasciwej jakosci, negowanie podstaw do uwzglednienia
reklamacji i w efekcie zmniejszenia przychodu nie znajduje uzasadnienia w stanie
faktycznym sprawy i przepisie art. 14 ust. 1 ustawy. NSA - Osrodek Zamiejscowy w

Gdansku uznat, ze argument o nieposiadaniu przez strone dowodow utylizacji miesa



na terenie Niemiec bytby zasadny, gdyby organy podatkowe zarzucaty, iz towar
nadawat sie do obrotu. W sytuacji zas gdy organy prowadzgce postepowanie nie za-
rzucity, ze dowody przedtozone przez strone sg niezgodne ze stanem rzeczywistym,
to nie byto podstaw faktycznych i prawnych do zakwestionowania zmniejszenia przy-
chodu. Sad zalecit, by przy ponownym rozpoznaniu sprawy lzba Skarbowa poddata
wnikliwej ocenie okolicznosci i dowody dotyczgce poszczegdinych faktur koryguja-
cych, bowiem nie da sie wykluczy¢, ze w odniesieniu do konkretnego przypadku do-
kumentacja wykazuje niedajgce sie usungc sprzecznosci i uniemozliwia powigzanie
konkretnej reklamacji z konkretng dostawg towaru.

W zakresie podstawy procesowej rewizji nadzwyczajnej (art. 122 i 187 Ordy-
nacji podatkowej) podniesiono, ze Izba Skarbowa w S. - Osrodek Zamiejscowy w K.
W razgcy sposob naruszyta powotane przepisy. Podatnicy nie zatgczyli wprawdzie do
odwotania kserokopii dokumentéw, o ktérych w nim pisali i na ktére powotywali sie,
lecz wskazali, ze zawierajg je akta postepowania prowadzonego przez Urzad Kon-
troli Skarbowej w S., podajgc doktadny numer sprawy. Chodzito o dokumenty, z kt6-
rymi Pierwszy Urzad Skarbowy w K. nie zapoznat sie przed wydaniem decyzji, bo-
wiem podatnicy o nich nie wspomnieli, a akta ich nie zawieraty. W postepowaniu
przed tym organem dowdd z tych dokumentdw nie zostat zatem przeprowadzony, co
jest absolutnie pewne w swietle pisma Urzedu do Izby z dnia 16 listopada 1999 r.
[...], w ktérym Urzad poddat w watpliwosc istnienie tych dowodow, chociaz w proto-
kole kontroli skarbowej z dnia 12 grudnia 1997 r. dokumenty te zostaty wymienione,
CO 0znacza, ze istniaty. Jezeli zatem podatnicy wskazali w odwotaniu sprawe zawie-
rajgcg dokumenty, Izba Skarbowa powinna - stosownie do zasad okreslonych w art.
122 i 187 Ordynacji podatkowej - zapoznac sie z aktami tej sprawy i dopusci¢ dowod
z powotanych dokumentow. Mogty one bowiem miec istotne znaczenie dla rozstrzy-
gniecia sprawy (art. 188 Ordynacji). Prowadzac postepowanie w sprawie okreslenia
zobowigzania w podatku dochodowym od 0s6b fizycznych organy podatkowe obu in-
stancji byty obowigzane zebra¢ materiat dowodowy i w sposob wyczerpujacy go roz-
patrzy¢. Nie zwalniata ich z tego obowigzku okolicznos¢, ze taki sam materiat dowo-
dowy powinien by¢ zgromadzony w odrebnym, prowadzonym w stosunku do wspol-
nikdw postepowaniu i ze do akt sprawy zostaty zatgczone kserokopie decyzji wyda-
nych w tym postepowaniu.

Stusznie podatnicy zarzucili w skardze, ze zarowno w decyzji Pierwszego

Urzedu Skarbowego w K., jak rowniez w decyzji Izby Skarbowej, organy te nie usto-



sunkowaty sie do dowoddéw w postaci dokumentéw wymienionych w protokole z 12
grudnia 1997 r. jako zwigzanych z fakturami korygujgcymi. Pierwszy Urzad Skarbowy
w K. nie zauwazyt, ze takie dokumenty istniaty, zas z akt podatkowych wynika, ze
Izba Skarbowa nie przeprowadzita dowodu z tych dokumentéw, akta nie zawierajg
bowiem ich kopii, zas nic nie wskazuje na to, by I1zba zwrdcita sie do Urzedu Kontroli
Skarbowej w S. o przestanie akt sprawy, do ktérej dowody zostaty ztozone. Zebrany
przez organy podatkowe materiat dowodowy byt zatem niekompletny. W tych oko-
licznosciach -zdaniem Rzecznika - nie sposob zaakceptowac stanowiska Sgdu za-
prezentowanego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, iz ocena dowoddéw dokona-
na przez lzbe Skarbowa nie nosita cechy dowolnej, za$ zarzuty skarzgcych o nie-
ustosunkowaniu sie do dowodow wymienionych w protokole z dnia 12 grudnia 1997
r. jako zwigzanych z fakturami korygujgcymi - a wskazanych precyzyjnie w odwotaniu
- stanowity jedynie polemike z oceng tych dowodow. Nie mozna bowiem polemi-
zowac z oceng, ktorej nie byto. W konkluzji rewidujacy stwierdzit, ze Sad nie wziat
pod uwage catoksztattu materiatu dowodowego zgromadzonego w aktach postepo-
wania podatkowego i nie zbadat go w sposob wyczerpujacy, nie uwzglednit rowniez
stusznych zarzutdéw skargi, przez co jego ocena byta dowolna i nie znajduje w tym

materiale potwierdzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Obie podstawy rewizji nadzwyczajnej zostaty przekonywajgco wykazane w jej
uzasadnieniu. Zgodzi¢ sie trzeba z rewidujgcym, ze zrédtem wadliwego rozstrzy-
gniecia sprawy przez Naczelny Sgd Administracyjny jest przyjete w wyroku, restryk-
cyjne dla podatnikow, wyjasnienie art. 14 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od
0s6b fizycznych, w tej czesci tego przepisu (jego pierwszego zdania), ktéra zezwala
na wytgczenie z przychodu z pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej ,wartosci zwro-
conych towarow’.

Powstate w sprawie zagadnienie polegato na ocenie zawartego w tym prze-
pisie warunku zwrécenia towaru podatnikowi w odniesieniu do sprzedazy okre$lo-
nych produktow spozywczych (miesa) kontrahentom zagranicznym, w ramach ktére;j
- wedtug twierdzen podatnikéw - nabywcy, w drodze uzgodnionych ze sprzedawcyg
czynnosci, nie przyjeli czesci towaru z powodu jego wadliwosci (,zepsucia sie”), ale

do faktycznego przekazania tych zepsutych partii towaru sprzedawcy nie dochodzito



ze wzgledu na szczegdblne warunki obrotu zagranicznego, a w szczegolnosci ograni-
czenia transferow przez granice wynikajgcych z powodow ochrony sanitarne;.

Punktem wyjscia dla rozwigzania wyniktego w sprawie zagadnienia prawnego
byto stwierdzenie przez Naczelny Sgd Administracyjny, ze w przypadku szczegdlnej
sytuacji zwigzanej ze sprzedazg eksportowg towardéw tatwo psujgcych sie (surowcow
i produktow spozywczych) - na gruncie art. 14 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym
od 0s6b fizycznych - dopuszczalne jest wylgczenie z podlegajacego podatkowi przy-
chodu ,wartosci zepsutych towarow mimo nie dokonania ich zwrotu, pod warunkiem
wszakze, ze ich likwidacja zostanie nalezycie udokumentowana”.

W zacytowanej tezie dwie rzeczy nasuwajq zastrzezenia. Po pierwsze, chodzi
0 sugerowane w niej wyjscie poza zakres interpretowanego przepisu przez zastoso-
wanie go do wskazanej sytuacji ,mimo niedokonania zwrotu” towaru zepsutego.
Tymczasem opisana sytuacja (wedtug jej opisu wynikajgcego z twierdzen podatni-
kow) powinna by¢ kwalifikowana w obrebie zakresu pojecia ,wartosci zwréconych
towarow”, o ktérym mowa w omawianym przepisie. Nie ma bowiem podstaw, azeby
znaczenie tych pojec ogranicza¢ do sytuacji faktycznych zwrotu towaréw rozumiane-
go tylko jako ponowne ,zwrotne” uzyskanie bezposredniego (,fizycznego”) posiada-
nia towaru. W ramach pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej, z ktérej przychody
objete sg przedmiotowg regulacjg prawa podatkowego, mieszczg sie roznego typu
stosunki prawne (na przyktad sprzedaz), w ktérych moze powstawaé uprawnienie po
stronie nabywcy (na przyktad z tytutu rekojmi za wady) do odstgpienia od umowy w
okreslonej czesci. Moze tez wchodzi¢ w rachube - jak to twierdzili podatnicy -
umowne uzgodnienie na przyktad odpowiedniego ,postepowania reklamacyjnego”, a
W jego ramach, sposobu realizacji uprawnienia do zwrotu sprzedawcy wadliwych
partii towaru, przez ich zniszczenie (w tym wypadku - utylizacje). Dla ilustracji tego
typu dopuszczalnych mechanizméw uregulowania (takze umownego) stosunkéw
prawnych na tle dziatalnosci gospodarczej zwigzanej z obrotem towarami, mozna tu
wskazac na przyktad, na art. 567 § 1 k.c., z ktérego wynika, ze sprzedawca odpowie-
dzialny z powodu wady fizycznej rzeczy nadestanej kupujgcemu z innej miejscowosci
(w rozwazanym przypadku - z innego panstwa) moze postgpi¢ ze zwracang mu rze-
czg wedtug swego uznania, a ewentualne odestanie rzeczy (jej zwrot w znaczeniu
bezposredniego przekazania) powinno poprzedza¢ porozumienie sie kupujacego ze
sprzedawca.



Drugie zastrzezenie do tezy zaskarzonego wyroku dotyczy uwarunkowania
skutkow prawnych zwrotu towaru od tego, azeby wadliwy towar zostat zlikwidowany,
a ta likwidacja ,zostata nalezycie udokumentowana”. Racje ma Rzecznik Praw Oby-
watelskich w swym wywodzie stwierdzajgcym, ze w ramach interpretowanego prze-
pisu nie ma takich warunkow, jakie przyjat NSA. Jest tam bowiem jeden tylko waru-
nek ,zwrocenia towarow” bez dalszych przestanek ograniczajgcych zakres tego poje-
cia, na przyktad co do sposobu przedmiotowego zwrotu towarow i co do mozliwosci
jego wykazywania w postepowaniu podatkowym. Wydaje sie, ze w ocenie prawnej
zaskarzonego wyroku nie ma dostatecznego rozréznienia miedzy trescig normy
prawnej (przestankami przepisu prawa materialnego) a kwestiami wynikajgcymi w
toku postepowania (przestankami z zakresu przepisow postepowania) dotyczgcymi
wyjasniania (dowodzenia) okreslonych przestanek istotnych z punktu widzenia sub-
sumcji przepisu prawa materialnego.

Przechodzac do procesowej (por. art. 393" pkt 2 k.p.c.) podstawy rewizji nad-
zwyczajnej, Sgd Najwyzszy podzielit zarzuty rewizji nadzwyczajnej, ze istotne oko-
licznosci sprawy - okolicznosci, o ktorych byta wyzej mowa odnosnie wytgczenia z
przychodu wartosci zwréconych towardw - nie zostaty wyjasnione w toku postepowa-
nia podatkowego, a NSA wadliwie - z naruszeniem wskazanych przez Rzecznika
Praw Obywatelskich przepisow prawa procesowego - zaakceptowat po pierwsze,
brak wyjasnienia wskazanej przestanki z art. 14 ust. 1 ustawy o podatku dochodo-
wym od oséb fizycznych i po drugie, bezpodstawne przyjecie, iz rozstrzygniecie Izby
Skarbowej wynika z uwzglednienia catego dostepnego w sprawie materiatu dowodo-
wego. O zasadnosci procesowych zarzutow rewizji nadzwyczajnej dobitnie swiadczy
zupetnie inny wynik postepowania sgdowo-administracyjnego dotyczgcego takiego
samego stanu faktycznego w sprawie zakonczonej wyrokiem Naczelnego Sadu Ad-
ministracyjnego-Osrodka Zamiejscowego w Gdansku z dnia 19 pazdziernika 2001 r.
[...]. W sprawie tej NSA dysponowat dokumentami, na ktére powotywali sie takze
skarzgcy w sprawie niniejszej, i ktore - jak to przekonywajgco wykazat Rzecznik Praw
Obywatelskich - powinny by¢ rozpatrzone.

Z powyzszych przyczyn, skoro rewizja nadzwyczajna miata usprawiedliwione
podstawy, podlegata uwzglednieniu wedtug zgtoszonego wniosku (art. 393" § 1

k.p.c.).




