Postanowienie z dnia 18 lipca 2003 r.
| PZ 42/03

Wspobtuczestnictwo miedzy pracownikami w sprawie przeciwko Fundu-
szowi Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych, w ktérej roszczenia powo-
dow s3 jednego rodzaju oraz sg oparte na jednakowej podstawie faktycznej i
prawnej, ma charakter wspétuczestnictwa formalnego (art. 72 § 1 pkt 2 k.p.c.).
W postepowaniu przed sadem nie obowigzuje sporzadzenie tzw. wykazu
zbiorczego dochodzonych roszczen, a w razie jego sporzadzenia, nie zmienia
to charakteru wspoétuczestnictwa w sporze, ktére pozostaje wspoétuczestnic-

twem formalnym.

Przewodniczgcy SSN Barbara Wagner, Sedziowie SN: Jadwiga Skibinska-

Adamowicz, Herbert Szurgacz (sprawozdawca).

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 18 lipca
2003 r. sprawy z powodztwa Hanny A., Bozeny B., Teresy D., Marii D., Zofii F., Regi-
ny G., Wiadystawy G., Wiestawy G., Urszuli K., Ewy K.-P., Wiestawy t.., Danieli M.,
Krystyny M., Adama M., Jadwigi M., Barbary O., Janiny R., Jadwigi T., Haliny S., Ja-
niny T., Heleny U., Janiny W., Zofii W., Haliny W., Wandy W., Alicji W., Wandy W,
Lidii U., Barbary P., Wiestawy R., Krystyny S., llony S., Wiadystawy W. przeciwko
Funduszowi Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych z siedzibg w W. o zasa-
dzenie Swiadczen z Funduszu, na skutek zazalenia strony pozwanej na postanowie-
nie Sgdu Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Warszawie z dnia
16 stycznia 2003 . [...]

oddalit zazalenie.
Uzasadnienie
Postanowieniem z dnia 16 stycznia 2003 r. Sagd Okregowy w Warszawie - Wy-

dziat Pracy odrzucit kasacje strony pozwanej - Funduszu Gwarantowanych roszczen

Pracowniczych w W. od wyroku tego Sadu z dnia 14 pazdziernika 2002 r. z uzasad-



nieniem, ze zasgdzone zaskarzonym wyrokiem na rzecz poszczegolnych powodow
naleznosci nie przekraczajg kwoty 10.000 zt. Po stronie powodowej nie zachodzi
wspotuczestnictwo konieczne, co oznacza, ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia kasa-
cjg podlega ustaleniu indywidualnie dla kazdej powddki. W konsekwencji w sprawach
tych nie przystuguje kasacja (art. 392" § 1 k.p.c.).

W zazaleniu na to postanowienie Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pra-
cowniczych wnidst o jego uchylenie i nadanie kasacji dalszego biegu, wskazujgc w
uzasadnieniu zazalenia, ze wyptaty Swiadczen na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z
dnia 29 grudnia 1993 r. o ochronie roszczen pracowniczych w razie niewypfacalnosci
pracodawcy (jednolity tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 9, poz. 85 ze zm.) sg realizowane w
oparciu o wykaz zbiorczy, sporzgdzany przez pracodawce, syndyka, likwidatora lub
inng osobe sprawujagcg zarzad majatkiem pracodawcy. Wykaz ten stanowi nieroze-
rwalng cato$¢ i warto$¢ przedmiotu sporu stanowi wartos¢ catego wykazu
zbiorczego, tj. 136.281,72 zt.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wspotuczestnictwo w sporze miedzy powddkami, reprezentowanymi przez
petnomocnika adwokat Marte K., a Funduszem Gwarantowanych Swiadczen Pra-
cowniczych w W. ma charakter wspotuczestnictwa formalnego (art. 72 § 1 pkt 2
K.p.c.), w ktorym roszczenia poszczegolnych powddek sg roszczeniami jednego ro-
dzaju, opartymi na jednakowej podstawie faktycznej i prawnej, a wiasciwos¢ sadu
jest uzasadniona dla kazdego z roszczen z osobna, jak tez dla wszystkich wspdlinie.
Wspdtuczestnictwo formalne prowadzi do tgcznego rozpoznania spraw podobnych,
ale samodzielnych, w zwigzku z czym przy wspoétuczestnictwie formalnym ogranicze-
nia wnoszenia kasacji ze wzgledu na warto$¢ przedmiotu zaskarzenia kasacjg odno-
szg sie do kazdego wspotuczestnika osobno. Sporzgdzenie tzw. wykazu zbiorczego
ma charakter technicznoprawny i stuzy przyspieszeniu wyptaty swiadczen w poste-
powaniu administracyjnym przed Funduszem. W postepowaniu przed sgdem nie
obowigzuje sporzgdzenie takiego wykazu, natomiast - w razie jego sporzgdzenia -
wykaz taki nie zmienia charakteru wspotuczestnictwa w sporze, ktére pozostaje

wspoétuczestnictwem formalnym.



