Sygn. akt IV CKN 397/01

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrzesnia 2003 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Strus

SSA Wiodzimierz Gawrylczyk (sprawozdawca)

Protokolant lzabela Czapowska

w sprawie z powodztwa Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B.
Inspektorat w I.

przeciwko S. G.

0 zaptate,

po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej

na rozprawie w dniu 4 wrzesnia 2003 r.,

kasacji pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 28 marca 2001 r.,

oddala kasacje.



Uzasadnienie

Powdd domagat sie zasgdzenia od pozwanych S. G. i K. S. solidarnie kwoty
43.558,65 zt z ustawowymi odsetkami od wskazanych w pozwie dat i kwot na
podstawie art. 298 § 1 k.h. Twierdzit, Ze Przedsiebiorstwo Budowlane K. — Spotka z
0.0. W |. nie wptacita sktadek na ubezpieczenie spoteczne pracownikéw za sierpien,
pazdziernik i listopad 1993 r., a egzekucja wierzytelnosci z majatku Spotki okazata

sie bezskuteczna.

Pozwani wnosili o oddalenie powddztwa. Zdaniem S. G. nie ponosi on
odpowiedzialnosci, gdyz w czasie petnienia funkcji cztonka zarzadu majgtek Spotki
wystarczat na pokrycie zobowigzan wobec powoda, a ponadto Spétka w dniu
5.11.1993 r. wystgpita do wtasciwego sgdu o otwarcie postepowania uktadowego.
Drugi pozwany zarzucit, Zze nie ponosi odpowiedzialno$ci, gdyz w zarzgdzie Spotki

zajmowat sie sprawami technicznymi a nie finansowymi.

Sad pierwszej instancji uwzglednit powddztwo. Ustalit, ze zobowigzania
Spotki powstaty w czasie, gdy pozwani byli cztonkami jej zarzadu. Pozwany S. G.
petnit te funkcje o okresie od dnia 1.12.1992 r. do dnia 30.11.1993 r. Wysokos¢
zobowigzania jest niesporna. Zarzad Spoétki w dniu 16.11.1993 r. ztozyt wniosek o
otwarcie postepowania uktadowego, ale zostato ono umorzone postanowieniem z
dnia 9.11.1994 r. wobec braku zgody wierzycieli. Bilans Spétki za 1992 r. wykazat
strate w wysokosci 209.492,05 zt, za$ niedobdr Srodkow obrotowych wynosit
206.786,01 zt (po denominacji). Spotka od lipca 1993 r. zaprzestata pfacenia
dtugéw. Egzekucja naleznosci prowadzona z jej majgtku w okresie od dnia
6.05.1994 r. do dnia 30.12.1995 r. okazata sie bezskuteczna. Sad ten uznat, ze
pozwani nie zwolnili sie z odpowiedzialnosci na podstawie art. 298 § 2 k.h.
Wprawdzie pozwany S. G. twierdzit, ze strata wykazana w bilansie za 1992 r.
spowodowana byfta zaliczeniem w koszty kwoty 194.206 zt z tytutu opfaty
dodatkowej za korzystanie z mienia gminy, mimo ze ptatnos¢ tej kwoty zostata

odroczona na lata 1995-1996, ale okolicznosci tej nie udowodnit.



Wskutek apelacji obu pozwanych Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 28 marca
2001 r. zmienit zaskarzony wyrok w stosunku do pozwanego K. S. o tyle tylko, ze
zasgdzit ustawowe odsetki od dnia 18.12.1997 r., gdyz nie byt on wczesniej
wzywany do zaptaty a odpis pozwu doreczony mu zostat tydziehn przed tg datg, po
jego dopozwaniu. Sgd oddalit apelacje tego pozwanego w pozostatym zakresie

oraz w catosci apelacje pozwanego S. G.

W uzasadnieniu wyroku Sad odwotawczy stwierdzit, ze ustalenia Sadu
pierwszej instancji sg prawidtowe. Chybiony jest zarzut naruszenia art. 298 § 1 k.h.
Dla odpowiedzialnosci cztonkéw zarzadu istotny jest fakt powstania zobowigzania
w czasie petnienia przez pozwanych funkcji czionkow zarzgdu oraz fakt
niewywigzania sie przez nich z cigzgcych obowigzkow. Egzekucja wierzytelnosci
powoda byfa nieskuteczna, a pozwani nie wskazali ewentualnego majatku Spofki,
z ktorego powod mogtby sie zaspokoi¢. Decyzje ekonomiczne w imieniu Spotki
podejmowali obaj pozwani. Niewatpliwe jest, Zze Spdtka co najmniej od lipca 1993 r.
zaprzestata ptacenia dtugdw wobec niektorych wierzycieli, gdyz fakt ten wynika
z wykazu wierzycieli zatgczonego do wniosku o wszczecie postepowania
uktadowego. Dlatego trafny jest poglad Sgdu pierwszej instancji, ze juz na poczatku
1993 r. Spotka powinna byta ztozy¢ wniosek o ogtoszenie upadtosci lub o otwarcie
postepowania uktadowego. Jej zta sytuacja finansowa byta znana pozwanym juz na
poczatku 1993 r. po sporzgdzeniu bilansu za poprzedni rok. W koncu 1992 r.

wystgpit niedobdr srodkéw obrotowych w wysokosci 206.768,01 (po denominaciji).

Kasacje od tego wyroku ztozyt pozwany S. G. Opart jg na obu podstawach

okreslonych w art. 393" k.p.c. Zarzucit:
1) naruszenie art. 298 k.h.:

a) przez btedng wykladnie polegajagcg na uznaniu, ze wszczecie
egzekucji, ktéra okazata sie bezskuteczna, z majgtku spdtki po
odwotaniu cztonkéw zarzadu nie zwalnia odwotanych czionkéw

zarzadu z odpowiedzialnosci za zobowigzania spotki,

b) przez niewtasciwe zastosowanie wskutek przypisania mu
odpowiedzialnosci, cho¢ powyzsza okoliczno$¢ zwalnia go od tej

odpowiedzialnosci,



2) naruszenie art. 1 rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 24.10.1934 r. — Prawo upadtosciowe przez btedng wyktadnie
wskutek uznania, ze podstawg ogtoszenia upadtosci jest niedobor
srodkdéw obrotowych, podczas gdy przepis ten wskazuje inne przestanki

upadtosci,

3) naruszenie art. 1 i 2 Prawa upadtosciowego oraz art. 1 rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 24.10.1934 r. — Prawo
0 postepowaniu uktadowym przez niewlasciwe zastosowanie wskutek
uznania ich za podstawe odpowiedzialnosci, cho¢ w okresie petnienia
przez niego funkcji cztonka zarzadu nie bylo przestanek wszczecia

postepowania upadtosciowego lub uktadowego,

4) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. wskutek przekroczenia granic swobodnej
oceny dowoddéw przez oparcie wyroku gtdwnie na niejednoznacznej
I wewnetrznie sprzecznej opinii biegtego sgdowego, nieuwzglednienie na
jego korzys¢ bez nalezytego uzasadnienia zeznan swiadka E. A. oraz
odmowe wiarygodnosci jego twierdzen dotyczgcych zasad wliczania w

straty Spotki rat leasingowych,

5) naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. wskutek niewskazania w uzasadnieniu

wyroku przestanek nieuwzglednienia zeznan swiadka E. A.

W uzasadnieniu kasacji skarzgcy twierdzit, ze dla przypisania cztonkowi
zarzgdu spotki odpowiedzialnosci za jej zobowigzania bezskutecznos¢ egzekucii
powinna by¢ stwierdzona w trakcie petnienia przez niego takiej funkcji. Jego
zdaniem Sady obu instancji bezpodstawnie przypisaty mu odpowiedzialnos¢ wobec
powoda, wigzac jg z momentem powstania zobowigzania Spodtki, choé
bezskutecznos¢ egzekucji stwierdzona zostata po jego odwotaniu z funkcji cztonka
zarzadu. Twierdzit réwniez, iz Spotka w czasie petnienia przez niego funkcji cztonka
zarzadu regulowata zobowigzania, cho¢ zdarzato sie, ze nieterminowo. Przyktadem
tego jest zaptata powodowi skfadki za wrzesien 1993 r. W ocenie skarzgcego Sady
obu instancji przywigzaty nadmierng wage do stwierdzonego niedoboru srodkéw

obrotowych i straty za rok 1992, cho¢ z zeznan jego oraz $wiadka E. A. wynika, ze



Spoétka ptacita zobowigzania i nie byto podstaw do ogtoszenia upadtosci lub

wszczecia postepowania uktadowego.

Wedtug skarzgcego biegtemu sgdowemu postawiono zadanie, ktéremu nie
mogt sprostac, bo jako specjalista ds. rachunkowosci miat odpowiedzie¢ na pytanie
z zakresu prawa i podat w opinii, ze ,z uwagi na brak perspektyw i niedobdér
srodkow obrotowych nalezato ogtosi¢ upadtos¢, bo spdétka byta niewyptacalna”.
Opinia nie zawiera uzasadnienia wnioskow koncowych, totez wydanie orzeczenia

na jej podstawie narusza granice swobodnej oceny dowodow.

Wskazujgc na te zarzuty i motywy skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku i oddalenie powodztwa oraz zasgdzenie kosztow postepowania za
wszystkie instancje, ewentualnie o uchylenie wyrokéw Sadéw obu instancji

i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Kasacja jest bezpodstawna.

Wprawdzie czesciowo trafny jest zarzut dotyczgcy zakresu, w jakim biegty
sgdowy miat sie wypowiedzie¢ w zleconej mu opinii, ale nie pozbawia on opinii
w zasadniczej jej czesci waloru dowodu stanowigcego podstawe rozstrzygniecia

sprawy. Pozostate zarzuty nie majg uzasadnionych podstaw.

Oparcie kasacji na zarzucie naruszenia przepisOw postepowania wymaga
wykazania w niej, iz wskazane naruszenie mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy. Wprawdzie art. 393" pkt 2 k.p.c. nie uzywa okreslenia ,istotne”, to jednak
wniosek, ze chodzi w nim tylko o istotne naruszenie i tylko przepisbw majgcych
zasadnicze znaczenie dla wyniku procesu, wynika z jego sensu. Nie ma
watpliwosci, ze naruszenie przepisdbw postepowania prowadzgce do jego
niewaznosci, ma charakter istotny. Innego rodzaju pogwatcenie przepiséw
postepowania tylko wtedy moze stanowi¢ podstawe kasacji, kiedy skarzgcy
wykaze, iz konkretne uchybienie Ilub uchybienia mogty mieé¢ stanowczy,

decydujacy, a wiec istotny wptyw na wynik sprawy.

Postawienie w kasacji zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. nie moze polegac —

jak uczynit to skarzgcy — na przeciwstawieniu stanu faktycznego ustalonego na



podstawie jego wtasnej oceny dowodow (por. wyrok z dnia 14 stycznia 2000 r.,
I CKN 1169/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 139). Kasacja zarzucajgca naruszenie
tego przepisu powinna wskazywa¢ na czym polegato przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodow i jaki to przekroczenie miato wptyw na tres¢
rozstrzygniecia (por. wyrok SN z dnia 12.09.2000 r., | PKN 16/2000 — OSNAPIUS
z 2002r.nr 7, poz. 157).

Trafne jest twierdzenie pozwanego, ze sad rozpoznajgcy sprawe a nie biegty
powinien ocenic¢ czy wniosek o uktad ztozony zostat we wtasciwym czasie. Niemniej
z tresci postanowienia dowodowego (k. 40) wynika, iz Sgd Okregowy zlecit
biegtemu ustalenie stanu majgtkowego Spoétki, w szczegdlnosci czy Spotka
w 1993 r. byla w stanie sptacic wszystkie zobowigzania, a jesli nie to kiedy
zaprzestata ptacenia dtugéw. Opinia biegtego odpowiadajgca na te pytania nie
wykracza poza jego kompetencje i jest istotnym dowod stanowigcym podstawe do
ustalen dokonanych przez Sad pierwszej instancji. Uznanie jej za dowdd
przemawiajgcy na korzys¢ powoda nie stanowi pogwatcenia zasady swobodne;j

oceny dowoddéw wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c.

Sad Apelacyjny nie dokonywat wtasnych ustalen stanu faktycznego sprawy.
Uznat, ze stan ten niewadliwie zostat ustalony przez Sad pierwszej instanciji.
Jakkolwiek w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku brak jest szczegotowych
rozwazan zarzutu braku nalezytego uzasadnienia oceny zeznan Swiadka E. A.,
niemniej Sad pierwszej instancji w uzasadnieniu wyroku podat wyraznie, iz jej
zeznanie, jakoby Spotka sptacata naleznoéci, cho¢ z opdznieniem, jest sprzeczne z
treScig wniosku Spétki o otwarcie postepowania uktadowego. Sad ten dokonat
zatem oceny tego dowodu i podat motywy, ktérymi sie kierowat. Uznanie przez Sgd

Apelacyjny tej oceny za poprawng nie budzi zastrzezen.

Oceniajgc zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nalezy mie¢ na uwadze, ze
zeznania $wiadka E. A. byly jednym z wielu dowodow w tej sprawie, miaty
charakter ogdlnikowy i byly razgco sprzeczne z pisemnymi dowodami
wskazujgcymi na stan finansowy Spétki, nie byto zatem podstaw by Sad Apelacyjny

odmiennie ocenit jej zeznania i inne dowody, niz uczynit do Sad pierwszej instanciji.



Zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecie sprawy miaty dowody w postaci
sprawozdan finansowych, akt postepowania ukfadowego i upadfosciowego
(z ktérych wynika, ze majatek Spdétki w dniu 5.11.1993 r. wynosit 1.209.300 zt
a diug — 2.207.100 zt, przy czym ponad potowe majgtku stanowity naleznosci),

wreszcie niesprzeczna z nimi opinia biegtego.

Biegty sgdowy ustalit, ze w okresie od 1 stycznia do 30 wrzesnia 1993 r. —
kiedy skarzacy petnit funkcje czionka zarzgdu — naleznosci Spdtki wzrosty
0 179,39% (k. 49). Oznacza to, ze Spotka miata trudnosci z ich uzyskaniem, co

ujemnie wptywato na jej zdolnos$¢ ptatnicza.

Niesporne jest, ze czes¢ wykazanego w sprawozdaniu finansowym majagtku
trwatego stanowito mienie przyjete w leasing. Wedlug umowy leasingu (k. 57-59)
jego wartos¢ wynosita 310.000 zt (po denominaciji). Fakt ten potwierdzit réwniez
skarzgcy w pismie procesowym z dnia 28.07.1997 r. Oznacza to, ze Spotka nie
mogta zby¢ tych sktadnikdw majgtkowych w celu uzyskania srodkow finansowych
niezbednych na pokrycie zobowigzan, co dodatkowo potwierdza trafno$¢ ustalen, iz

Spoétka w potowie 1993 r. trwale zaprzestata ptacenia niektérych diugéw.

Bezpodstawny jest zarzut, jakoby Sady obu instancji za wytgczng podstawe
ustalenia, iz najpozniej w lipcu 1993 r. zachodzity przestanki do wystgpienia
0 ogtoszenie upadtosci Spotki lub wszczecie postepowania uktadowego, uznaty
wykazany w sprawozdaniu finansowym za 1992 r. niedob6r srodkéw obrotowych.
Z uzasadnien ich wyrokow wynika, ze przestankg tego ustalenia byto trwate
zaprzestanie ptacenia niektorych dtugow wskutek niedoboru srodkow finansowych,
o czym $wiadczy m.in. wykaz niezapftaconych dtugéw Spétki oraz sprawozdanie
finansowe wykazujgce niedobdr srodkéw obrotowych i wysokg strate. Zaptata przez
nig sktadki na rzecz powoda za wrzesien 1993 r. tej oceny nie zmienia.
Niezaptacone dtugi stale rosty, o czym $wiadczg kolejno sporzgdzane

sprawozdania finansowe.

Nie sposéb zgodzi¢ sie z zarzutem nie przywigzania przez Sgd Apelacyjny
nalezytej wagi do twierdzenia skarzgcego, iz gdyby Spotka nie zaliczyta w koszty
roku 1992 r. kwoty 194.206 zt (po denominaciji) tytutem rat leasingowych, ktérych

pfatnos¢ zostata odroczona na lata 1995-1996, jej sytuacja majgtkowa bytaby



znacznie lepsza i w 1993 r. miataby ona moznos¢ sptaty zobowigzan. Skarzgcy
oraz biegly sadowy twierdzili, ze zaliczenie niewymagalnych rat w koszty byto
mozliwe wedtug owczesnie obowigzujgcych przepiséw Niesporny jest fakt, ze
zobowigzanie w tej wysokosci na Spoétce cigzyto. Skoro zaliczenie tej kwoty
w koszty, mimo nie zaptacenia dtugu, byto dopuszczalne i Spotka z mozliwosci tej
skorzystata, to nie ma podstaw do rozwazan, jaka bylaby jej zdolnosc ptatnicza,

gdyby do tej operaciji ksiegowej nie doszto.

Okolicznoéci te pozwalajg stwierdzi¢, iz zarzut naruszenia przepiséw

postepowania jest chybiony.
Nietrafne sg tez zarzuty dotyczgce naruszenia prawa materialnego.

Wbrew twierdzeniu skarzgcego nieprawidiowa bytaby wyktadnia art. 298 k.h.,
w mys| ktorej warunkiem przypisania cztonkowi zarzadu spotki odpowiedzialnosci
za jej zobowigzania jest stwierdzenie bezskutecznosci egzekucji w czasie petnienia

przez pozwanego funkcji cztonka zarzadu.

Paragraf 1 art. 298 k.h. stanowi, ze jezeli egzekucja przeciwko spotce okaze
sie bezskuteczna, cztonkowie zarzgdu odpowiadajg osobiscie i solidarnie za jej
zobowigzania. Przepis ten nie stanowi wprost, ze warunkiem odpowiedzialnosci
cztonka zarzadu jest stwierdzenie bezskutecznosci egzekucji w czasie petnienia
przez niego takiej funkcji. Takze metoda wyktadni celowosciowej i funkcjonalnej
nie prowadzi do takiego wniosku (zob. uzasadnienie wyroku SN z 21.11.2002 r.,
IV CKN 793/00 opublikowanego w OSNC 2003, nr 2, poz. 22 i powotane tam inne

orzeczenia).

Celem tego przepisu jest ochrona wierzycieli spofki trwale nie ptacacej
dtugéow. Wyktadnia proponowana przez skarzgcego ma charakter zawezajgcy,
bezpodstawnie pozbawiajgcy takiej ochrony. Dokonujgc prawidtowej wyktadni
nalezy zatem uznac, iz dla przypisania cztonkowi zarzgdu odpowiedzialnosci za
zobowigzania spofki, nie jest konieczne wszczecie egzekucji wierzytelnosci
W czasie petnienia przez niego tej funkciji.

Z uzasadnien wyrokow Sgdow obu instancji wynika, ze przypisaly one

pozwanym odpowiedzialnos¢ nie dlatego, ze zobowigzania Spotki wobec powoda

powstaty w czasie petnienia przez nich funkcji cztonkéw zarzadu, lecz dlatego, ze



w tym czasie Spotka trwale zaprzestata ptacenia niektérych dtugow, pozwani zas
nie wystgpili najpozniej w lipcu 1993 r. o ogtoszenie jej upadtosci lub o wszczecie
postepowania uktadowego. Poprawnosé zastosowania tego przepisu przez Sad

Apelacyjny nie budzi zastrzezen.

Wskazane w kasacji przepisy Prawa upadtoSciowego i Prawa
0 postepowaniu uktadowym nie stanowity bezposredniej podstawy rozstrzygniecia
sprawy. Zarzut ich naruszenia jest — takze w Swietle powyzszych rozwazah —
bezpodstawny.

Powyzsze okolicznosci wskazujg, ze kasacja nie ma usprawiedliwionych

podstaw. Dlatego Sad Najwyzszy oddalit jg na podstawie art. 393 k.p.c.



