Sygn. akt V CK 288/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2004 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Iwona Koper (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jan Gérowski
SSN Zbigniew Kwasniewski

Protokolant Ewa Zawisza

w sprawie z powodztwa Spétdzielni Mieszkaniowej w K.

przeciwko Gminie Miejskiej P.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 2 grudnia 2004 r.,
kasacji strony powodowe]

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 17 grudnia 2003 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz

rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 3 lipca 2001 r. Sad Okregowy w S. zasgdzit od pozwane;
Gminy Miejskiej P. na rzecz powodowej Spétdzielni Mieszkaniowej w K. kwote
429.398, 85 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 14 pazdziernika 1998 r., dalej

idgce powddztwo o zaptate oddalit.
Wyrok zapadt w nastepujgcym stanie faktycznym.

Strona pozwana sprzedata powddce na cele budownictwa mieszkaniowego
nie zabudowane nieruchomosci, ktére wyposazone byly w urzgdzenia infrastruktury
lub posiadaty mozliwo$¢ potaczenia do tych urzadzen, takich jak utwardzona droga,
sieC energetyczna, sie¢ wodociggowa, sieC kanalizacyjna, sie¢ gazowa. Powodka
wybudowata na zakupionym terenie szes¢ budynkéw mieszkalnych oraz siec
wodno-kanalizacyjng. Zrealizowane urzgdzenia wodno-kanalizacyjne taczg
instalacje wewnetrzne budynkow w sie¢ w obrebie zabudowanego terenu, ktéra
zostata wigczona do sieci bedgcej w eksploatacji Zaktadu Wodociggow i
Kanalizacji. Strona powodowa zwrécita sie do tych Zaktadéw o zwrot naktadow
poniesionych na budowe sieci wodno-kanalizacyjnej i deszczowej okreslajgc ich
0golny koszt na kwote 395.668 zt. Ostatecznie domagata sie tej kwoty wraz z
ustawowymi odsetkami za opdznienie w jej zaptacie, to jest tgcznie kwoty
453.511,40 zi.

Sad Okregowy uznat, ze przedstawione przez powédke dowody w postaci
projektu zewnetrznej sieci wodno-kanalizacyjnej, obejmujgcej opis techniczny tego
projektu oraz w postaci korespondencji miedzy stronami, w ktoérej pozwana nigdy
nie kwestionowata faktu wybudowania przez powodke sieci wodno - kanalizacyjnej
uzasadniajg przyjecie, ze powodka wykazata ten fakt oraz poniesienie zwigzanych
z tym kosztow. Dowdd z opinii biegtego potwierdzit natomiast fakt podtgczenia
wybudowanej sieci do sieci Zaktadu Wodociggow i Kanalizacji. Z tg chwila, na

podstawie art. 49 k.c., stata sie ona wtasnos$cig pozwanej Gminy, a w konsekwencji



powddka moze domagacC sie od pozwanej zwrotu poniesionych na budowe
kosztow, w oparciu o art. 405 k.c. Sgd Okregowy przyjat, ze uzyskana przez
pozwang korzys¢ majgtkowa odpowiada wartosci przejetego mienia, wskazat przy
tym, ze pozwana nie kwestionowata twierdzen powodki, iz wartos¢ wybudowanych

urzgdzen jest rowna wytozonym na ich budowe kosztom.

Sad Apelacyjny, rozpoznajgc sprawe po raz pierwszy, oddalit apelacje
pozwanej od powyzszego wyroku. Na skutek kasacji pozwanej Sgd Najwyzszy
uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego i przekazat sprawe temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania. Podzielajgc stanowisko, ze pozwana Gmina stata sie wiascicielem
urzgdzen wybudowanych przez Spétdzielnie z chwilg ich potgczenia z istniejgcg
siecig wodociagowo-kanalizacyjng Zaktadu Wodociggoéw i Kanalizacji - jednostki
budzetowej Gminy P. - wskazat rownoczesnie, ze oba sgdy orzekajgce nie okreslity
granic tego prawa oraz warto$ci ewentualnego wzbogacenia Gminy i wartosci
ewentualnego zubozenia Spétdzielni na skutek wybudowania sieci, ktora stata sie
wilasnoscig Gminy. Stwierdzit nadto, ze w okolicznosciach sprawy nie mozna
utozsamia¢ uzyskania witasnosci urzgdzen przez pozwang z jej bezpodstawnym
wzbogaceniem, uzyskanie tego prawa nastepuje bowiem na podstawie
obowigzujgcych przepisow, jednak nabycie ex lege wilasnosci nie oznacza
wytgczenia mozliwosci dokonania oceny zmiany stanu majgtkowego kazdej ze
stron w zwigzku z kosztem wybudowania cudzej rzeczy oraz powiekszeniem sie
przedsiebiorstwa w wyniku wejscia w jego skfad pewnych rzeczy ruchomych.
Ocena ta - jak wskazat Sgd Najwyzszy - uwzglednia¢ musi po stronie Spotdzielni
nie tylko umniejszenie majgtku spowodowane poniesieniem kosztow budowy, ale
takze zwiekszenie sie wartosci nieruchomosci przez wyposazenie jej w sie¢ wodno-
kanalizacyjng, zas w odniesieniu do Gminy oceni¢ nalezy o ile zwiekszyt sie jej
majgtek na skutek zwiekszenia sie nalezgcego do niej przedsiebiorstwa i czy w

zwigzku z tym nie zwiekszyly sie jej pasywa.

Zaskarzonym obecnie wyrokiem Sad Apelacyjny, na skutek apelacji
pozwanej, zmienit wyrok Sgdu Okregowego i oddalit powddztwo oraz orzekt o
kosztach procesu stosownie do jego wyniku.



W jego uzasadnieniu stwierdzit, iz koniecznoS¢ ponownego rozpoznania
przestanek bezpodstawnego wzbogacenia Gminy przy uwzglednieniu wskazan co
do wyktadni art. 405 k.c., zawartych w wyroku Sadu Najwyzszego, nie oznacza
obowigzku przeprowadzania przez sad z urzedu niezbednego, praktycznie nowego,
postepowania  dowodowego.  Obowigzuje @ wszak zasada  procesowa
kontradyktoryjnosci (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia poszczegodlnych faktéw
obcigza strone, ktora z tych faktéw wywodzi skutki prawne ( art. 6 k.c.). Wszystkie
przestanki bezpodstawnego wzbogacenia pozwanej Gminy powinna wiec
udowodni¢ powoddka. Powodowa Spétdzielnia, po uchyleniu wyroku Sadu
Apelacyjnego, nie ztozyta jednak zadnego pisma procesowego zawierajgcego jej
twierdzenia i wnioski dowodowe, a jedynie jej petnomocnik taskawie” nie sprzeciwit
sie wnioskowi dowodowemu strony pozwanej o przeprowadzenie dowodu z opinii
biegtego w celu oszacowania wartosci sieci wodociggowo - kanalizacyjnej. Wnioski
dowodowe strony pozwanej Sad Apelacyjny oddalit jako zbedne, a po czesci
chybione oraz stwierdzit, iz inicjatywy dowodowej oczekiwat od strony powodowe;j,
wobec bezczynnosci ktorej roszczenie jej nie zostato udowodnione, co skutkuje

oddaleniem powddztwa.

W kasacji strona powodowa przytoczyta obie ustawowe podstawy

zarzucajgc:
1/ naruszenie przepisdw postepowania majgce istotny wptyw na wynika sprawy,
ato:

- art. 232 k.p.c. oraz art. 217 § 2 k.p.c. poprzez btedne zastosowanie w wyniku
bezzasadnego przyjecia, ze ciezar udowodnienia okolicznosci wskazanych
w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lipca 2003 r. spoczywa w postepowaniu
przed Sgdem Apelacyjnym na stronie powodowej i w konsekwencji oddalenie
wniosku strony pozwanej o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego na

okolicznos¢ wartosci uzyskanego przez nig przysporzenia majatku,
- art. 393" k.p.c. w sytuacji gdy o istnieniu po stronie pozwanej Gminy
wzbogacenia przesadzit Sgd Najwyzszy poprzez przyjecie interpretacji art. 49

k.c. w zw. z art. 191 k.c., zgodnie z ktérg wchodzace w sktad przedsiebiorstwa



infrastruktura wodno - kanalizacyjna staje sie wlasnoscig przedsiebiorcy o ile

strony nie postanowity inaczej, co w niniejszej sprawie nie miato miejsca;

2/ naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie i niewtasciwe
zastosowanie art. 6 k.c. poprzez przyjecie, ze na stronie powodowej cigzyt
obowigzek udowodnienia w postepowaniu przed Sagdem Apelacyjnym

wszystkich przestanek art. 405 k.c., podczas gdy:

- na ustalenie wysokosci bezpodstawnego wzbogacenia sktada sie szereg
réznych jednostkowych faktéw, zas art. 6 k.c. w z. z art. 405 rozstrzyga, ktore

Z nich ma udowodni¢ kazda ze stron,

- strong wnoszgca apelacje od wyroku Sadu pierwszej instancji byta strona
pozwana, jako zainteresowana ewentualng zmiang wyroku Sgdu Okregowego
i inicjatywa dowodowa nalezata przede wszystkim do tej strony, tym bardziej ze
Sad Najwyzszy uznat za konieczne uzupetnienie poczynionych ustalen, ktérych
skutki mogtyby by¢ ewentualnie korzystne na tym etapie postepowania

wylgcznie dla strony pozwane;.

We wnioskach kasacyjnych powddka domagata sie uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu,

przy uwzglednieniu koszéw postepowania kasacyjnego.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Konsekwencjg uchylenia wyroku sgdu drugiej instancji przez Sad Najwyzszy
jest powrdt sprawy do takiego stanu jaki istniat przed wydaniem wyroku przez sad
drugiej instancji. Sad, ktéremu sprawa zostat przekazana przez Sgd Najwyzszy do
ponownego rozpoznania Kieruje sie w dalszym jej toku ogolnymi zasadami
postepowania apelacyjnego, jest przy tym zwigzany zawartymi w wyroku Sadu
Najwyzszego wskazaniami co do wyktadni prawa (art. 393'" k.p.c.). Okreslony
wskazanym przepisem zakres zwigzania, wbrew zarzutowi skarzgcej nie zostat
przez Sad Apelacyjny naruszony. Respektujgc poglad Sadu Najwyzszego co do
wyktadni art. 405 k.c. Sad ten oddalit bowiem dochodzone roszczenie jako nie

udowodnione.



Sad apelacyjny rozpoznajgcy sprawe ponownie moze uwzgledni¢ nowe fakty
i dowody, ktorych strona nie mogta powotac¢ przed sgdem pierwszej instanciji, lub
ktérych potrzeba powotania wynikta pozniej (art. 381 k.p.c.). Potrzeba powotania
nowych dowodow moze powsta¢ dopiero w nastepstwie zajecia przez Sad
Najwyzszy odmiennego stanowiska co do wyktadni prawa, niz zajete w uchylonym
wyroku sadu drugiej instancji. Sytuacja taka powstata w przedmiotowej sprawie
w zwigzku z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 25 lipca 2003 r. W Swietle
motywow tego wyroku istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia nabraty bowiem
fakty, ktérych doniostosci, przy przyjetej btednej wyktadni art. 405 k.c. nie
dostrzeglty poprzednio sgdy orzekajgce. W takim stanie rzeczy pozwana Gmina,
ktéra nie kwestionowat - zgodnie z przetoczonym uprzednio uzasadnieniem wyroku
Sadu Okregowego - ze powddka poniosta koszty wybudowania sieci wodno -
kanalizacyjnej jak i ich wysokosci a takze ze zmniejszenie sie majatku powodki
odpowiada kosztom jej wybudowania, uprawniona byta w zwigzku z wyktadnig art.
405 k.c. dokonang przez Sad Najwyzszy dowodzi¢ w ponownym rozpoznaniu
sprawy, ze zwiekszenie sie jej majagtku - odmiennie niz twierdzita to strona
powodowa - nie odpowiada zmniejszeniu sie majgtku powodki. Zgtoszony przez nig
nowy dowdd z opinii biegtego realizowat jej uprawnienie do obrony zmierzajgcej
do zwalczenia odmiennego stanowiska strony powodowe] w tym zakresie,
odnosnie do ktérego pozwana nie pozostawata dotychczas w sporze. Teza
dowodowa okreslajgca okolicznosé, ktérej wykazaniu dowod ten miat stuzyc,
chociaz nie catkiem chybiona, to jednak zwazywszy cel dowodzenia, nie jest dos¢

precyzyjna.

Jednak dostrzezone przez Sad Apelacyjny uchybienia zasadom
profesjonalnego wykonywania zastepstwa procesowego stron w odniesieniu do ich
powinnosci wynikajgcej z art. 6 k.c. nie zwalniato Sadu, przy podjetej przez nie
czesciowej inicjatywie dowodowej, od obowigzku wyjasnienia sprawy. Po
dokonanych ustawg z dnia 1 marca 1996 r. (Dz.U. Nr 43, poz. 189) zmianach
w przepisach art. 3 k.p.c., 213 k.p.c. i art. 232 k.p.c., zwiekszajgcych
kontradyktoryjnos¢ postepowania sgdowego, obowigzek przedstawiania dowodow
spoczywa przede wszystkim na stronach, a ciezar udowodnienia faktéw majgcych

istotne znaczenie spoczywa na tej stronie, ktéra z faktow tych wywodzi skutki



prawne. Sad nie jest jednak pozbawiony inicjatywy dowodowej, ktéra obecnie
oparta jest na jego uznaniu, a nie obowigzku ustawowym. Takze po kolejnej
nowelizacji k.p.c. ustawg z dnia 24 maja 2000 r. (Dz.U. Nr 48, poz. 554)
niezmienione pozostaty przepisy art. 5. 207 § 2, 339 § 2 k.p.c. w $wietle ktérych
widoczne jest, ze ustawodawca nie zrezygnowat z powinnosci czuwania przez sad
nad przestrzeganiem form postepowania cywilnego tak, by w konsekwenc;ji
doprowadzity one do prawidtowych ustalen faktycznych. Przy istotnym wzmocnieniu
zasady kontradyktoryjnosci zachowany zostat cel  postepowania cywilnego
w postaci dgzenia do wydania orzeczenia zgodnego z zastosowang norma prawna,

to jest takiego, ktére odpowiada rzeczywistym okoliczno$ciom sprawy.

Z powyzszych wzgledow uzasadniona okazata sie podstawa kasacyjna
naruszenia przepiséw postepowania odnosnie sformutowanych w niej zarzutow
naruszenia art. 217 § 2 k.p.c. i art. 232 k.p.c. oraz w zakresie uprzednio
wskazanym zarzut naruszenia art. 6 k.c., co prowadzi do uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania
i oraz orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego (art. 393" § 1 k.p.c. i art.
108 § 2 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1 k.p.c.).



