Sygn. akt V CK 201/04

POSTANOWIENIE

Dnia 27 stycznia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Antoni Gérski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jan Gérowski
SSN Iwona Koper

w sprawie z wniosku BANK (...) z siedzibg w F.

przy uczestnictwie (...) BANK POLSKA S.A. z siedzibg w W. [uprzednio: Banku A. w
Polsce S.A. z siedzibg W.) oraz Syndyka Masy Upadtosci "B.(...)" Spoétki z 0.0. w
upadtosci z siedzibg w L.

0 Wpis przejscia prawa wpisanego w ksiedze wieczystej Kw (...),

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 stycznia 2005 .,
kasacji wnioskodawcy od postanowienia Sgdu Okregowego w L. z dnia 9 pazdziernika
2003 r., sygn. akt Il Ca(...),

oddala kasacje.

Uzasadnienie

Whnioskodawca Bank (...) wniést o dokonanie zmiany wpisu dotyczgcej hipoteki w
ksiedze wieczystej Kw (...) przez zmniejszenie kwoty hipoteki Banku A. z kwoty 100.000
zt. do kwoty 3000 zt. i o wpisanie hipoteki w kwocie 97.000 zt. na rzecz wnioskodawcy,
w zwigzku z przejeciem czesci wierzytelnosci Banku A. z tytutu cesji wierzytelno$ci.
Postanowieniem z dnia 10 pazdziernika 2002 r. Sgd Wieczystoksiegowy w L. oddalit
wniosek, poniewaz pomimo wystosowania do wnioskodawcy wezwania o przedtozenie
umowy przelewu wierzytelnosci, wnioskodawca takiego dokumentu, niezbednego

stosownie do wymogoéw art. 245" k.c., nie przedstawit.



Apelacja wnioskodawcy od tego orzeczenia zostata oddalona postanowieniem Sadu
Okregowego w L. z dnia 9 pazdziernika 2003 r. Sgd Okregowy uznat, ze uwzglednieniu
wniosku sprzeciwia sie co do zasady tres¢ art. 27 prawa upadtosciowego, zgodnie z
ktérym po ogtoszeniu upadtosci zaden wierzyciel nie moze uzyskac przeciwko upadtemu
prawa zastawu ani wpisu do ksigg wieczystych lub wpisu w rejestrze celem
zabezpieczenia wierzytelnosci, chociazby powstata ona przed ogtoszeniem upadtosci.
Gdyby jednak nawet tres¢ art. 27 Prawa upadtosciowego interpretowac¢ pomysli
wnioskodawcy, to zdaniem Sgdu uwzglednienie wniosku bytoby i tak niemozliwe. Sam
fakt sptacenia dtugu przez wnioskodawce nie jest bowiem wystarczajgcg podstawg do
przejecia hipoteki. W przepisie art. 518 § 1 pkt. 1 k.c. chodzi bowiem o sytuacje, w ktore;j
osoba trzecia ptaci cudzy dtug, za ktory jest odpowiedzialna osobiscie albo pewnymi
przedmiotami majgtkowymi. Wnioskodawca nie wykazat, ze takg odpowiedzialnos¢
ponosit. Poza tym wbrew wymogowi z art. 245" k.c. nie dotgczyt do zgtoszonego
wniosku umowy o przelew wierzytelnosci , co jest samodzielng przyczyng oddalenia
jego wniosku o wpis.

W kasacji od tego postanowienia wnioskodawca zarzucit naruszenie art. 27
Prawa upadtosciowego oraz art. 518 § 1 pkt. 1 k.c. w zw. z art. 97 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece, wnoszac ,,0 zmiane skarzonego postanowienia”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podniesione w kasacji problemy prawne byty juz przedmiotem rozstrzygniecia w
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2004 r. w identycznej niemal
sprawie V CK 197/04. Sad Najwyzszy w tamtej sprawie uznat, ze zarzut kasacji
naruszenia przez Sgd Okregowy art. 27 Prawa upadiosciowego przez btedng jego
wyktadnie byt usprawiedliwiony. W uzasadnieniu postanowienia, z powotaniem sie na
inne orzeczenia Sgdu Najwyzszego, podkreslono, ze podstawowa funkcja i cel tego
przepisu polega na zamrozeniu reszty majgtku upadtego. Realizacja tego celu polega na
zakazie dokonywania wpisu hipoteki na sktadniku majgtku upadtego po ogtoszeniu jego
upadtosci, co nie sprzeciwia sie ewentualnej modyfikacji juz wczesniej istniejgcego
wpisu. W szczegdlnosci nie ma wiec przeszkody do dokonania zmiany osoby
wierzyciela hipoteki wpisanej jeszcze przed ogtoszeniem upadtosci. Z punktu widzenia
ochrony interesow wierzycieli upadtego dtuznika istotna jest bowiem nie tyle sama
osoba konkretnego wierzyciela hipotecznego, ile fakt obcigzenia hipotekg nieruchomosci

dtuznika, wpisanej do ksiegi wieczystej przed ogtoszeniem upadtosci.



Podzielajgc w petni takg wyktadnie tresci art. 27 Prawa upadtosciowego, Sgd Najwyzszy
nie znajduje jednak podstaw do uwzglednienia kasacji w niniejszej sprawie. Podobnie
bowiem jak w sprawie V CK 197/04, uznacC nalezy, ze przeszkodg do uwzglednienia
whniosku jest to, ze wbrew wymogowi art. 245" k.c. wnioskodawca nie przedtozyt umowy
0 przelewie na jego rzecz wierzytelnosci i przeniesieniu zabezpieczajgcej te
wierzytelno$¢ hipoteki. Skoro zas w sprawie nie wykazano, ze wnioskodawca udzielit
Bankowi A. poreczenia, lecz ostato sie ustalenie, ze byta to gwarancja bankowa, to
uzna¢ nalezy za trafny poglad Sgdu Okregowego, iz skutkowato to powstaniem
odpowiedzialnosci samoistnej gwaranta, a nie odpowiedzialnosci osobistej lub
rzeczowej, o ktorej jest mowa w art. 518 § 1 pkt. 1 k.c. Tym samym prawidtowa jest
konkluzja Sadu, iz wnioskodawca nie mogt wstgpi¢ w prawa wierzyciela z mocy tego
przepisu ustawy, a zatem zarzut kasacji jego naruszenia jest niestuszny.

Jesli chodzi o zarzut kasacji naruszenia art. 97 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece, to nie zostat on niczym uzasadniony, a wiec nie moze odnie$¢ skutku
procesowego, co zwalnia Sgd Najwyzszy od prowadzenia rozwazan na jego temat.

W rezultacie kasacja podlegata oddaleniu, jako niezasadna (art. 3932 k.p.c.).



