Sygn. akt Il CZ 118/04

POSTANOWIENIE

Dnia 6 stycznia 2005 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Strus (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Bgczyk

SSN Bronistaw Czech (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi A. M. o wznowienie postepowania w sprawie z wniosku B. W.
przy uczestnictwie A. M.

o stwierdzenie wykonalno$ci orzeczenia sgdu zagranicznego i nadanie klauzuli
wykonalnosci, zakohczonej postanowieniem Sgdu Apelacyjnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 6 stycznia 2005 r.,
zazalenia uczestnika A. M. na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 22 stycznia
2004 r., sygn. akt 1 ACo (...),

odrzuca zazalenie.-
Uzasadnienie

Stosownie do art. 393 k.p.c., w brzmieniu obowigzujacym od 1 lipca 2000 r.
zazalenie do Sadu Najwyzszego przystuguje na postanowienie sgdu drugiej instancji
odrzucajgce kasacje (§ 1); w sprawach, w ktérych przystuguje kasacja, zazalenie
przystuguje takze na postanowienie sgdu drugiej instancji konczgce postepowanie

w sprawie, z wyjagtkiem postanowien, o ktorych mowa w art. 392, a takze



postanowien wydanych w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie sgdu
pierwszej instancji (§ 2).

Zaskarzone postanowienie, ktorym Sad Apelacyjny oddalit wniosek uczestnika
postepowania o wytgczenie sedzidéw Sgdu Okregowego w T., nie nalezy do kategorii
postanowien wymienionych w powotanym przepisie. Nie odrzuca bowiem kasaciji (co
jest oczywiste) i nie konczy postepowania w sprawie. Postanowieniem konczgcym
postepowanie w sprawie jest bowiem takie postanowienie, ktére konczy sprawe jako
pewng catos¢, po wydaniu ktérego postepowanie nie moze sie juz dalej toczyC; nie
jest nim rozstrzygniecie w kwestiach incydentalnych, a do takich nalezy
rozstrzygniecie wniosku o wylgczenie sedziow. Zob. w tym przedmiocie np.
orzeczenia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 czerwca 1991, | CZ 9/91 (OSP 1992/4/100),
z dnia 14 listopada 1996 r., | CKN 7/96 (OSNC 1997/3/31), z dnia 22 listopada 1996
r., 1 UZ 7/96,(OSNP 1997/12/226), z dnia 6 grudnia 1996 r., Il UZ 12/96 (OSNP
1997/15/279), z dnia 20 grudnia 1996 r., Il CKU 68/96 (Prok. i Pr. 1997/3/34), z dnia
17 kwietnia 1997 r., | CKU 72/96 (Prok. i Pr. 1997/10/43), z dnia 22 sierpnia 1997 r.,
[l CKN 142/97 (Prok. i Pr. 1998/9/32) i z dnia 4 grudnia 1997 r., lll CZ 89/97 (Prok. i
Pr. 1998/4/29). Sad Najwyzszy w skitadzie rozpoznajgcym zazalenie nie podziela
pogladu odmiennego wyrazonego w postanowieniu tego Sgdu z dnia 28 wrzesnia
2001 r., 1 PZ 57/01 (OSNP 2003/17/417).

Zazalenie wniesione przez uczestnika postepowania jest zatem
niedopuszczalne i podlegato odrzuceniu przez Sad Apelacyjny, a skoro on tego nie
uczynit, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia (art. 393 § 2i 3 w zw.
zart. 397 § 2iart. 373 k.p.c.).

Niezaleznie od powyzszego Sad Najwyzszy zauwaza, ze szybkosc
postepowania w sprawie niniejszej nie odpowiada zasadzie ekonomii procesowe;j
(art. 6 k.p.c. oraz § 56 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 19
listopada 1987 r. — Regulamin wewnetrznego urzedowania sgdéw powszechnych,
Dz. U. Nr 38, poz. 218 ze zm.). Poza tym, skoro sprawa niniejsza jest sprawg
0 wznowienie postepowania w sprawie o stwierdzenie wykonalnosci orzeczenia
zagranicznego i nadanie klauzuli wykonalnosci, zakonczonej postanowieniem Sadu
Apelacyjnego (vide ,wniosek” - oraz zarzgdzenie Przewodniczgcego), do akt sprawy
niniejszej powinny by¢ dotgczone akta sprawy, ktorej dotyczy skarga o wznowienie

postepowania.



