Sygn. akt IV CZ 91/05

POSTANOWIENIE

Dnia 13 pazdziernika 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Irena Gromska-Szuster
SSN Mirostaw Bgczyk

w sprawie z powodztwa Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w K.
przeciwko W. S., M. K. i J. N. o zaptate, po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu
nieawnym w dniu 13 pazdziernika 2005 r., zazalenia pozwanego W. S. na

postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 4 kwietnia 2005 r., sygn. akt | ACa (...),
oddala zazalenie.
Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2005 r. Sad Apelacyjny oddalit wniosek
pozwanego W. S. o przywrdcenie terminu do wniesienia kasacji od wyroku tego Sgdu z
dnia 22 wrzesnia 2004 r. i odrzucit kasacje wniesiong przez wymienionego pozwanego
od tego wyroku.

Sad Apelacyjny uznat, ze w Swietle okolicznosci uprawdopodobnionych przez
pozwanego, wniesienie kasacji po terminie byto przez niego zawinione (art. 168 § 1
k.p.c.), co nie dawato podstawy do uwzglednienia wniosku o przywrécenie terminu do
whniesienia kasacji. Kasacja, jako spdzniona, podlegata wiec odrzuceniu (art. 393° w zw.
z art. 393§ 1 k.p.c. w zw. z art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy —
kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
(Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98).



W zazaleniu na postanowienie wymienione na wstepie w czesci odrzucajgcej
kasacje, pozwany zarzucit bezzasadno$¢ nieprzywrdcenia terminu do wniesienia
kasacji. Wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarzgcy nie podwaza ustalenia Sadu Apelacyjnego co do wniesienia
przez niego kasacji po terminie. W istocie nie kwestionuje zatem prawidtowosci
postanowienia co do odrzucenia kasacji. Wprawdzie zazalenie nie zawiera wyraznego
wniosku o rozpoznanie postanowienia odmawiajgcego przywrécenia mu terminu do
whiesienia kasacji ani nie powotuje art. 380 w zw. z art. 394' § 3 w zw. z art. 398*' k.p.c.,
ale wobec tego ze zarzuty zazalenia dotyczg postanowienia oddalajgcego wniosek o
przywrdécenie terminu do wniesienia kasacji, nalezato uznac, ze skarzgcy wniost o
rozpoznanie tego postanowienia.

Zazalenie jest niezasadne.

Stosownie do art. 169 § 2 k.p.c. w piSmie z wnioskiem o przywrocenie terminu
nalezy uprawdopodobni¢ okolicznosci uzasadniajgce wniosek. Uprawdopodobnienie
tych okolicznosci nie jest jednakze wystarczajgce do uwzglednienia wniosku.
Okolicznoéci uprawdopodobnione przez strone mogg stanowi¢ podstawe do
uwzglednienia wniosku dopiero woéwczas, gdy ich ocena wskazuje, ze strona nie
dokonata czynnosci w terminie bez swojej winy (art. 168 § 1 k.p.c.).

Dokonana przez Sad Apelacyjny ocena okolicznosci przedstawionych
przez pozwanego, ktére nalezalo przyjag¢ za uprawdopodobnione, nie nasuwa
zastrzezen.

Trafnie Sad Apelacyjny wuznat, ze informacje udzielone pozwanemu
przez pracownika sekretariatu sgdowego co do trybu i terminu wniesienia kasacji byty
prawidtowe i nie mogty spowodowacé btednego przekonania pozwanego co do poczatku
biegu terminu do wniesienia kasaciji.

W sytuacji, gdy pozwany zamierzat wnies¢ kasacje, a po wydaniu wyroku przez
sad drugiej instancji doszto do rozwigzania stosunku petnomocnictwa z jego
dotychczasowym petnomocnikiem bedgcym adwokatem, pozwany powinien zasiegngc
od niego informacji co do terminu wniesienia kasacji, a obowigzkiem tego petnomocnika
byto udzielanie takiej informacji. Jezeli zaniechanie dokonania ktérejkolwiek z tych
czynnosci doprowadzito do spdznionego wniesienia kasacji, to nastgpito to z winy
pozwanego. Trafny jest bowiem poglad Sadu Apelacyjnego, ze dziatania i zaniechania



petnomocnika odnoszg skutek taki, jak gdyby dziatata lub nie podjeta dziatania sama
strona.

Whbrew twierdzeniom podniesionym w zazaleniu ani wiek pozwanego (bynajmniej
nie podeszty), ani stan jego zdrowia, pozwalajgcy na podejmowaniu szeregu czynnosci
zmierzajgcych do wniesienia kasacji, nie sg powodami wystarczajgcymi do uznania, ze
pozwany nie wniost kasacji w terminie bez swojej winy.

Skoro brak podstaw do podwazenia postanowienia o odmowie przywrocenia
pozwanemu terminu do wniesienia kasacji, zgodne z prawem jest zaskarzone
zazaleniem postanowienie o odrzuceniu kasacji. Nalezato zatem postanowic¢ jak

w sentencji (art. 398w zw. z art. 394" § 3 k.p.c.).



