Postanowienie z dnia 20 pazdziernika 2005 r., Il CZ 89/05

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (art.
398" § 1 pkt 3 k.p.c.) powinno nawiazywaé do przestanek wymienionych w art.
398° § 1 k.p.c.

Sedzia SN Iwona Koper (przewodniczgcy, sprawozdawca)
Sedzia SN Barbara Myszka
Sedzia SN Marek Sychowicz

Sad Najwyzszy w sprawie z powddztwa Jana M. przeciwko Marcinowi P.,
Grzegorzowi P. i Grzegorzowi R. o zaptate, po rozpoznaniu na posiedzeniu
niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 20 pazdziernika 2005 r. zazalenia pozwanych na
postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 14 czerwca 2005 r.

oddalit zazalenie.
Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Apelacyjny w Poznaniu odrzucit skarge
kasacyjng pozwanych od wyroku tego Sgdu z dnia 12 kwietnia 2005 r., wobec
niewskazania w niej, w ramach wymogu wynikajacego z art. 398“ pkt 3 k.p.c.,
okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c. okolicznosci, ktére podlegajg badaniu w tzw.
przedsadzie.

W zazaleniu pozwani, wnoszgc o uchylenie postanowienia, zarzucili, Zze jest
ono niestuszne, gdyz ze wzgledu na potrzebe oceny przez Sad Najwyzszy
naruszenia wskazanych w podstawach skargi kasacyjnej przepiséw, ztozenie skargi
jest zasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W poprzednim stanie prawnym, przed zmiang kodeksu postepowania
cywilnego ustawg z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania
cywilnego... (Dz.U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98), okreslony w art. 393% § 1 pkt 3 k.p.c.

wymaog kasacji dotyczyt przedstawienia okoliczno$ci uzasadniajgcych przyjecie jej



do rozpoznania. Jak jednolicie przyjmowano w judykaturze, stanowity je
okolicznosci nawigzujgce wprost do tresci art. 393 k.p.c., zgodnie z ktérym Sad
Najwyzszy, z zastrzezeniem wyjatkow przewidzianych w § 2, mégt odmowic
przyjecia kasacji do rozpoznania, jezeli w sprawie nie wystepowato istotne
zagadnienie prawne, nie istniata potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, albo
gdy kasacja byta oczywiscie bezzasadna.

Obecnie art. 398* § 1 pkt 3 ustanawia wymog zawarcia w skardze kasacyjne;
whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia. Odmienng tres¢ w
poréwnaniu z poprzednio obowigzujgcym przepisem art. 393 § 1 k.p.c. zawiera tez
art. 398° § 1, ktory sformutowany zostat jako przepis okreslajacy przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Na tle oméwionych zmian ustawowych powstaje watpliwos¢, czy dla
spetnienia obowigzku okreslonego w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. wystarczajace jest
powotanie sie przez skarzgcego na jakiekolwiek wzgledy, ktére w jego ocenie
uzasadniajg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, czy tez — jak przyjat Sad
Apelacyjny — argumentacja uzasadniajgca wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania musi nawigzywaé do wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek
tzw. przedsadu.

Podkreslenia wymaga, ze nie chodzi tu, jak podnoszg skarzgcy w zazaleniu, o
uzasadnienie wniesienia skargi kasacyjnej, funkcje te bowiem spetnia uzasadnienie
jej podstaw, lecz o wskazanie argumentacji przekonujgcej o potrzebie przyjecia jej
do rozpoznania przez Sad Najwyzszy, dlatego nie spetnienia obowigzku
okreslonego w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. odwotanie sie przez skarzacego do
uzasadnienia podstaw kasacyjnych, stanowigcego odrebny element konstrukcyjny
skargi kasacyjne;j.

Zawarty uprzednio w art. 393° § 1 pkt 3 k.p.c. wymdg przedstawienia
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji umozliwit stronie przekonanie
Sadu Najwyzszego o istnieniu przestanek, na ktérych opiera sie wstepne badanie
kasacji pod katem dopuszczenia jej do rozpoznania. Jak wskazywano w



orzecznictwie, bez tej argumentaciji, nawigzujacej wprost do tresci art. 393 k.p.c.,
kasacja bytaby srodkiem odwotawczym niezupetnym, a selekcja wnoszonych
kasacji, dokonywana przez Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu — nazbyt dowolna
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 listopada 2000 r., Il CKN 1385/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 51).

Analogiczna funkcje spetnia w obecnym stanie prawnym art. 398* § 1 pkt 3
k.p.c. Uznanie tylko na podstawie argumentéw wyktadni jezykowej, z pominieciem
funkcji tego przepisu, ze okreslony w nim obowigzek zostaje spetniony przez
wskazanie dowolnych okolicznosci, uzasadniajgcych w ocenie skarzgcego wniosek
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznanie przez Sad Najwyzszy (np. wyrok jest
krzywdzgcy dla strony), pozbawia ten wymaog istotnego znaczenia dla realizacji
celu, dla ktérego zostat ustanowiony. Sgd Najwyzszy, badajgc skarge kasacyjng
pod katem jej przyjecia do rozpoznania, moze bowiem podjetg w jego wyniku ocene
oprzeé jedynie na przestankach wymienionych w art. 398° k.p.c. Z punktu widzenia
dokonujgcego tej oceny bytby to wiec stan rzeczy dajacy sie przyrownac do
sytuacji, w ktorej skarga kasacyjna nie zawiera w ogole wniosku o przyjecie jej do
rozpoznania lub nie zawiera jego uzasadnienia, co musiatoby prowadzi¢ do jej
odrzucenia.

Wymaog zawarcia w skardze kasacyjnej wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienia stanowi element konstrukcyjny skargi, ktérego
niedochowanie powoduje, ze dotknieta jest ona brakiem nieusuwalnym i w zwigzku
z tym podlega odrzuceniu a limine. Ze wzgledu na tak daleko idgce skutki powinien
on by¢ okreslony w sposob na tyle jasny i jednoznaczny, by skarzgcy mogt przy
sporzgdzaniu skargi kasacyjnej wyrobic¢ sobie przekonanie, w jaki sposob moze go
wypetnié, a rownoczesnie by ocena jego spetnienia oparta byta na jednakowych w
kazdym przypadku kryteriach. Przyjeta wykfadnia art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. pozwala
spetni¢ te postulaty.

Z tych wzgledéw nalezato orzec, jak w sentenciji (art. 398 k.p.c. w zwigzku z
art. 394* § 3 k.p.c.).



