Sygn. akt Il CK 171/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:
SSN Jacek Gudowski (przewodniczacy)
SSA Aleksandra Marszatek (sprawozdawca)
SSN Gerard Bieniek

w sprawie z powodztwa A. S.

przeciwko Zaktadom A.(...) w T.

o zaptate,

po rozpoznaniu w Izbie Cywilnej w dniu 27 pazdziernika 2005 r., na rozprawie kasacji

powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 19 pazdziernika 2004 r., sygn. akt | ACa
(-..),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci uwzgledniajgcej apelacje strony pozwanej (pkt
1) i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego

rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 19 pazdziernika 2004 r. Sad Apelacyjny zmienit
wyrok Sgdu Okregowego w T. z dnia 25 maja 2004 r. i powddztwo A. S. o zaptate
przeciwko Zaktadom A.(...) wT. oddalit. Rozstrzygniecie to opart na nastepujgcych
ustaleniach:

Powdd od 1 wrzesnia 1995 r., w ramach umowy tgczacej go z przedsiebiorstwem
,P.(...)", wykonywat prace modernizacyjne na terenie pozwanych Zaktadow. Jednym z

ciggéow komunikacyjnych, z ktérego korzystano, by dostaé sie na remontowany dach



kottowni, byta winda towarowo—osobowa. Zgodnie z zasadami obowigzujgcymi u
pozwanego, z windy mozna byto korzysta¢ jedynie w towarzystwie osoby, majgcej
stosowne uprawnienia. Regut tych, w okresie remontu nie przestrzegano, bowiem winda
byta niemal zawsze otwarta i mogt z niej kazdy korzystac. W dniu 27 wrzesnia 1995 r.
powdd schodzgc z dachu kottowni zauwazyt na czwartym poziomie uchylone drzwi do
windy, wszedt przez nie, jednak kabiny windy za nimi nie byto, gdyz byta zawieszona
miedzy poziomami czwartym i pigtym. Powod wpadt do szybu windy i spadt na jego
najnizszy poziom. Doznat licznych obrazen, jest catkowicie niezdolny do pracy, a
uszczerbek na zdrowiu wynosi aktualnie 91%. Prokuratura Rejonowa w T. prowadzita
Sledztwo w sprawie czynow kwalifikowanych z art. 199 § 2 d. kk, ktére umorzono wobec
niestwierdzenia przestepstwa i z art. 155 § 1 pkt. 2 d.kk, ktére umorzono wobec
niewykrycia sprawcy przestepstwa. W ocenie Sgdu pierwszej instancji pozwane Zaktady
ponoszg odpowiedzialnos¢ za doznang przez powoda w wyniku wypadku szkode na
zdrowiu w oparciu o art. 435 k.c. Poniewaz wypadek nosit znamiona zbrodni, roszczenia
powoda przedawniajg sie z uptywem lat 10 i okres ten do daty wniesienia pozwu nie
uptynat. Przyjmujgc ponadto 50% przyczynienie sie powoda do zaistnienia szkody,
zasgdzit Sgd Okregowy kwote 40000 zt. zadoscuczynienia z zgdanych 80000 zt i rente
w kwocie 500 zt miesiecznie, z zgdanej kwoty 1000 zt miesigecznie.

Rozpoznajgc apelacje obu stron, Sad Apelacyjny uznat, ze zgtaszany w toku
postepowania zarzut przedawnienia roszczenia jest zasadny. Zdaniem Sadu drugiej
instancji, Sgd Okregowy popadt w sprzecznosc¢, uznajgc odpowiedzialnos¢ pozwanych
Zaktadow na podstawie art. 435 k.c.,, a zatem na zasadzie ryzyka, i jednocze$nie
przyjmujgc, ze doszto do popetnienia przestepstwa, gdyz wowczas podstawe
odpowiedzialnosci stanowitaby wina. W stosunku do pozwanych Zaktaddw, ktére nie
mogg odpowiadaé za przestepstwo, moze wchodzi¢ w gre jedynie 3-letni termin
przedawnienia przewidziany w art. 442 § 1 k.p.c., ten za$ uptynat przed datg wniesienia
pozwu. Powdd o szkodzie dowiedziat sie praktycznie w dniu zdarzenia, a z pozwem
wystgpit w grudniu 2002 r. Nie znalazt tez Sad Apelacyjny podstaw do zastosowania art.
5 k.c. i nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia.

Kasacje od powyzszego wyroku opart powdd na obu podstawach z d. art. 393!
k.p.c. Zarzucit naruszenie prawa materialnego, to jest przepiséw art. 442 § 2 k.c. i 435
k.c. przez przyjecie, ze uznanie za podstawe odpowiedzialnosci powoda art. 435 k.c.
wyklucza zastosowanie 10—letniego terminu przedawnienia, mimo ze szkoda wynikta ze

zbrodni lub wystepku, oraz art. 5 k.c. wyrazajgce sie w braku analizy stanu faktycznego



sprawy w aspekcie istnienia przestanek do zastosowania tego przepisu. W zakresie
przepisOw postepowania zarzucit naruszenie art. 382 k.p.c. i 233 § 1 k.p.c. przez
okreslenie poczatku biegu 3-letniego terminu przedawnienia bez przeprowadzenia
niezbednych ustalen w tym zakresie oraz niezgodne z zasadg swobodnej oceny
dowodow przyjecie, ze szkoda powoda nie byta skutkiem zbrodni lub wystepku
pozwanego. Skarzgcy wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastepuje:

W sprawie majg zastosowanie przepisy dotyczgce kasacji w wersji redakcyjnej i
numeracji obowigzujgcej do dnia 6 lutego 2005 r. (art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2005
r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego i ustawy - Prawo o ustroju sgdow
powszechnych, Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98).

Za trafny uznac¢ nalezy zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art. 442 § 2 k.c.
przez jego niezastosowanie. Ustanawia on 10—letni okres przedawnienia dla roszczen o
naprawienie szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym, bedgcym rownoczesnie
przestepstwem. Przepis ten nie zawiera zadnych innych przestanek zastosowania
wydtuzonego okresu przedawnienie. W szczegdlnosci nie uzaleznia go od przyjetej
podstawy odpowiedzialnosci za czyn niedozwolony. Obojetnym wiec jest, czy
odpowiedzialnosc¢ ta opiera sie na zasadzie winy, czy ryzyka.

Nie budzi watpliwosci przyjecie, ze pozwane Zaktady odpowiadajg za szkode
wyrzgdzong przez ruch przedsiebiorstwa wprawianego w ruch za pomocg sit przyrody i
ze jest to odpowiedzialnos¢ uksztattowana na zasadzie ryzyka. Oznacza to jednak tylko
tyle, ze wywotujgcy szkode czyn niedozwolony, za ktory ponoszg odpowiedzialnosé, nie
musi by¢ zawiniony, nie zas, ze z zakresu takiej odpowiedzialnosci wytgczone sg czyny
zawinione. Innymi stowy, zaostrzony rezim odpowiedzialnosci na zasadzie ryzyka
rozszerza odpowiedzialnos¢ prowadzgcego przedsiebiorstwo tak dalece, ze odpowiada
on zaréwno za zawinione wyrzgdzenie szkody, jak i w braku takiego zawinienia.
Nietrafne jest wiec stanowisko Sadu, ze w przypadku odpowiedzialnosci opartej na
zasadzie ryzyka, czyn wywotujgcy szkode nie moze by¢ zbrodnig bgdz wystepkiem.
Okolicznosci wypadku, ktéremu ulegt powdd byty przedmiotem postepowan karnych.
Oba S$ledztwa, to znaczy zaréwno dotyczgce przestepstwa przeciwko prawom
pracownika (art. 191 § i 2 d.kk), jak i dotyczgce spowodowania ciezkiego kalectwa (art.
155 § 1 pkt 2 d.kk) zostaty z réznych przyczyn, umorzone. Rozstrzygniecie takie nie jest

wigzgce dla sgdu w postepowaniu cywilnym, wigzg bowiem jedynie ustalenia co do



popetnienia przestepstwa wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku
skazujgcego (art. 11 k.p.c.). Rzeczg Sadu w niniejszym procesie byto wiec ustalenie
przyczyn i okolicznosci zdarzenia, z ktérego wynikta szkoda i przeprowadzenie oceny,
czy noszg one cechy zbrodni lub wystepku.

Btedny jest tez poglad, ze do strony pozwanej, jako osoby prawnej nie mozna
stosowac art. 442 § 2 k.c. Z dyspozycji, bowiem tego przepisu wynika, ze istotne jest
tylko to, czy szkoda byta wynikiem zbrodni czy wystepku, a nie to, czy dopuscit sie jej
bezposrednio pozwany. Zgodnie z brzmieniem powotanego przepisu, jezeli szkoda
wynikta ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu
z uptywem lat dziesieciu od dnia popetnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy
poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia.
Gramatyczna wyktadnia omawianego przepisu pozwala na stwierdzenie, ze
uniezaleznia on przyjecie wydtuzonego 10-letniego okresu przedawnienia od przestanek
innych niz spowodowanie szkody przestepstwem, stwarzajgc wzmocniong ochrone
osobom poszkodowanym kwalifikowanym czynem niedozwolonym. Oznacza to, ze
powotany przepis mie¢ bedzie zastosowanie woéwczas, gdy szkoda spowodowana
zostanie przestepstwem, niezaleznie od tego, czy poszkodowany skieruje swoje
roszczenie przeciwko sprawcy przestepstwa, czy przeciwko innej osobie
odpowiedzialnej za szkode (wyrok SN z 29.10.1962 r., OSNC z 1963 r., nr 9, poz. 211).

Z niekwestionowanych ustaleh Sgdu wynika, ze wypadek i spowodowana nim
szkoda byty wynikiem przestepstwa. Do zdarzenia o tragicznych dla powoda skutkach
doszto na terenie strony pozwanej w czasie wykonywanych na jej zlecenie robot
remontowych. Powdd korzystat z dzwigu towarowo—osobowego pozwanej, a jego awaria
byta bezposrednig przyczyng zdarzenia. Zasady korzystania z dzwigu byty szczegotowo
okreslone, ale nie byly przestrzegane. Wynikato z nich, ze korzystanie z dzwigu
dopuszczalne jest tylko w towarzystwie uprawnionej osoby, sam dzwig miat za$ byc
zamkniety, a kluczami dysponowata pozwana. Tymczasem dzwig byt dostepny
praktycznie bez Zzadnych ograniczen i bez zadnego nadzoru. Bezposredni sprawca
uszkodzenia dzwigu, stwarzajgcego zagrozenie dla zycia i zdrowia korzystajgcych z
niego osoéb, nie zostat ustalony. W okolicznosciach niniejszej sprawy nie moze to jednak
decydowa¢ o uznaniu, ze szkoda nie zostata wyrzgdzona przestepstwem, ani
pozbawiaé powoda, przy pozytywnym ustaleniu powyzszej okolicznosci, mozliwosci

dochodzenia odszkodowania w warunkach art. 442 § 2 k.c.



Pozostate zarzuty kasacji stajg sie w Swietle powyzszych uwag nieistotne,
wskazujg, bowiem na uchybienia w ustaleniu poczatku biegu 3-letniego terminu
przedawnienia, uregulowanego w art. 442 § 1 k.c., i na niewtasciwe zastosowanie art. 5
k.c. Zaréwno analiza okolicznosci, jak i wnioski Sgdu drugiej instancji o braku podstaw
do stosowania w art. 5 k.c. i w konsekwencji nieuwzglednienia zarzutu przedawnienia z
art. 442 § 1 k.c. sg prawidtowe. Chybiony jest tez zarzut naruszenia przepiséw
postepowania. Takie fakty, jak chwila dowiedzenia sie o szkodzie czy o pozwanej, jako
odpowiedzialnej za nig, wynikaty wprost z okolicznosci sprawy i nie wymagaty
prowadzenia dalszego postepowania dowodowego. Podobnie nietrafne sg dalsze
zarzuty dotyczgce ustaleh. Sgd Apelacyjny w petni zaakceptowat ustalenia Sadu
pierwszej instancji, te zas, w zakresie przebiegu i przyczyn wypadku, nie byty
kwestionowane w apelacji, nie mogg wiec by¢ przedmiotem zarzutu obecnie.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 393*§ 1 k.c. orzeczono, jak sentencji.



