Sygn. akt V CZ 128/05

POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Elzbieta Skowroniska-Bocian (przewodniczgcy)
SSN Stanistaw Dgbrowski

SSN Zbigniew Strus (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa S.(...) Spotki z 0.0. w W.

przeciwko "H.(...)" Spotce z 0.0. wW.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 listopada 2005 r.,
zazalenia strony powodowej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 1 wrzesnia
2005 r., sygn. akt 1 ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Zaskarzone postanowienie odrzucajgce apelacje zostato wydane wobec
stwierdzenia, ze skarzgcy zadajgc sporzgdzenia uzasadnienia wyroku (art. 328 § 1
k.p.c.). w sprawie gospodarczej nie dotgczyt do wniosku dowodu doreczenia stronie
przeciwnej odpisu tego wniosku lub jego nadania listem poleconym.

Zazalenie powoda na to postanowienie jest uzasadnione. Utrwalona wyktadnia
przepisu art. 128 k.p.c. uwzgledniata podziat pism procesowych na podlegajace i
niepodlegajgce doreczeniu stronie przeciwnej. Do tych drugich nalezaty pisma
wynikajgce z samego toku (biegu) postepowania, nie odnoszgce sie bezposrednio do
istoty sprawy, tj. przedmiotu zgdania powoda.

Przeciw temu podziatowi mogg by¢ podnoszone zarzuty oparte na zasadzie tzw.

jawnosci wewnetrznej procesu, co oznacza prawo strony do obserwacji toku



postepowania. Jesli nawet istnienie takiej zasady datoby sie uzasadnic, to nie mozna jej
absolutyzowa¢. Proces cywilny a takze inne postepowanie jest zdarzeniem
uksztattowanym celowo, poniewaz zmierza do ujecia w ramy prawne realizacji ,prawa
do sadu”. Dlatego poszczegdlne czynnosci procesowe majg niejednakowe znaczenie i
ochrone. Prosta czynnos¢, jakg jest wniosek o sporzgdzenie uzasadnienia wywiera
skutki co do terminu uprawomocnienia sie wyroku. Poza tym jednak dziata w relacji sgd
- strona zgdajgca. Sad z urzedu bada dochowanie terminu wniosku i ztozenie go przez
uprawnionego. Nie ma potrzeby na tym etapie aktywnego udziatu drugiej strony. Dlatego
praktyka sgdowa przyjeta zbednos¢ doreczania odpisu wniosku stronie przeciwnej. W
takim razie art. 479° zdanie drugie k.p.c. ma zastosowanie tylko do pism podlegajgcych
doreczeniu, a jego wprowadzenie usprawnito postepowanie w wypadkach
wymagajgcych doreczenia odpisu drugiej stronie natomiast nie zmienia dotychczasowej
praktyki.

Z przyczyn powyzszych stanowisko Sadu drugiej instancji jest nieprawidtowe a
zaskarzone postanowienie podlegato uchyleniu z mocy art. 394* § 1i 3 k.p.c. w zwigzku
z art. 398" k.p.c.



