Sygn. akt V CSK 64/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 20 grudnia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Lech Walentynowicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Stanistaw Dgbrowski
SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z powoddztwa J. R. i R. G. przeciwko A. G. o ochrone praw autorskich, po
rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej w dniu 20 grudnia 2005 r.,
skargi kasacyjnej powodéw od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 17 marca 2005 r.,
sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok, znosi postepowanie apelacyjne przeprowadzone na
rozprawie w dniu 17 marca 2005 r. i przekazuje sprawe Sadowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 17 marca 2005 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje powodéw J.
R. (wydawcy) i R. G. (autora) od wyroku Sadu Okregowego w K. oddalajgcego ich
powodztwo o ochrone praw autorskich, wniesione przeciwko pozwanemu A. G.

Sad odwotawczy podkreslit, ze zasadniczym problemem w rozpoznawanej
sprawie jest okreslenie przedmiotu ochrony prawnej, oznaczonego w pozwie jako zbior

funkcjonalny, tematyczny i koncepcyjny materiatébw fotograficznych, wykorzystany w



albumie R. G. ,\W.(...). P.(...). 1911 - 2001”. Ostatecznie jednak powodowie sprecyzowali
przedmiot ochrony jako utwor uformowany ze zdje¢ postaci i zdarzen zwigzanych
z Klubem Pitkarskim ,P.(...)", skladajgcy sie z 340 zdjeé. Tego rodzaju zbidér nie zostat
wszakze w catosci opublikowany i nie wiadomo czy istnieje, bowiem powodowie go nie
przedstawili i nie wykazali, izby przedmiotem ochrony byt utwér w rozumieniu art. 1 ust.
1 i art. 3 prawa autorskiego. Opis ,zbioru” ograniczyt sie w istocie do wskazania jego
fragmentéw (niektérych zdje¢ wykorzystanych w innym utworze, tj. w publikacji
pozwanego ,P.(...)". Niemoznos¢ identyfikacji chronionego zbioru stanowita - zdaniem
Sadu Apelacyjnego — wystarczajgcg podstawe oddalenia powoddztwa. Powodowy
wydawca nie wykazat ponadto swojej legitymacji materialnoprawnej do wystgpienia z
roszczeniem o ochrone praw autorskich.

Powodowie w skardze kasacyjnej wniesli o uchylenie tego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Skarzgcy powofali sie na niewaznos$¢ postepowania apelacyjnego wskutek
pozbawienia moznosci obrony ich praw w tym postepowaniu (art. 379 pkt 5 k.p.c.). Sad
Apelacyjny - z naruszeniem art. 214 k.p.c. — nie uwzglednit bowiem wniosku powodow o
odroczenie rozprawy przy udokumentowanej chorobie ich petnomocnika i wydat
niekorzystny dla nich wyrok.

Podniesiony zostat réwniez zarzut naruszenia art. 230 i 316 k.p.c. przez
pominiecie ,stanu milczgcego przyznania okolicznosci tworczego charakteru zbioru
autorstwa powoda R. G.”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut naruszenia art. 230 i 316 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. miesci sie
poza zakresem rozpoznania kasacyjnego, gdyz dotyczy sfery ustaleh faktycznych.
Podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢é mianowicie zarzuty dotyczgce ustalenia
faktow i oceny dowodoéw (art. 398° § 3 k.p.c.).

Zarzut niewaznosci postepowania (art. 379 pkt. 5 k.p.c.) wigze sie z oddaleniem
wniosku o odroczenie rozprawy apelacyjnej, wyznaczonej na dzien 17 marca 2005 r., z
uwagi na chorobe petnomocnika powoddéw w dniach 11-18 marca 2005 r. i wydaniem
niekorzystnego dla skarzgcych wyroku.

We wniosku z dnia 15 marca 2005 r. o odroczenie rozprawy petnomocnik powotat
sie na swojg chorobe potwierdzong zaswiadczeniem lekarskim oraz na niemoznosc
znalezienia zastepcy substytucyjnego w tak krotkim czasie. Sad Apelacyjny uzasadnit

swojg odmowe brakiem przestanek z art. 214 k.p.c., poniewaz prawidtowo prowadzona



kancelaria adwokacka powinna by¢ przygotowana na takie zdarzenia losowe jako na
zdarzenia dajgce sie przewidzie¢, a w ciggu 6 dni istniata mozliwo$¢ zapewnienia
zastepstwa substytucyjnego.

Art. 214 k.p.c. stanowi m.in., ze rozprawa ulega odroczeniu, jezeli nieobecnos¢
strony (jej pethomocnika) jest wywotana nadzwyczajnym zdarzeniem lub inng znang
sgdowi przeszkodg, ktérej nie mozna przezwyciezyC. Choroba strony (petnomocnika)
jest jednoznacznie uznawana w judykaturze za przyczyne nieobecnosci wywotang
,nadzwyczajnym zdarzeniem” (por. m.in. orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia 18
marca 1981 r., | PRN 8/81 — OSNCP 1981, z. 10, poz. 201 oraz z dnia 1 czerwca 2000
r., | CKN 64/00 — OSNC 2000, z. 12, poz. 227). W praktyce sgdowej toleruje sie
przedtozenie zwyktego zaswiadczenia lekarskiego stwierdzajgcego chorobe, a w
przypadkach budzgcych watpliwosci uzasadnione jest Zgdanie przedstawienia
zaswiadczenia lekarza sgdowego. Przyjmuje sie réwniez, ze wydanie wyroku przy
nieobecnosci strony (pethomocnika) wywotanej nadzwyczajnym zdarzeniem, na jej
niekorzys¢, mimo Kkoniecznosci odroczenia rozprawy, prowadzi do niewaznosci
postepowania z racji pozbawienia strony obrony jej praw (art. 379 pkt. 5 k.p.c.).

W rozpoznawanej sprawie nie byt kwestionowany fakt udokumentowanej choroby
petnomocnika w dniach 11-18 marca 2005 r., co oznacza, iz nie mogt on stawic sie na
rozprawe apelacyjng w dniu 17 marca 2005 r. Nie kwestionujgc takiej konkluzji, Sgd
Apelacyjny uznat, ze istniala mozliwos¢ zapewnienia zastepstwa substytucyjnego. We
wniosku o odroczenie rozprawy petnomocnik powodow wskazat jednak, iz nie miat takiej
mozliwosci.

Tego typu kontrowersje wystepujg stale w postepowaniu sgdowym i nie mozna
ich z goéry rozstrzygng¢, bo majg indywidualny charakter, nie nadajgcy sie do
generalizowania. Zasadnicze znaczenie ma tu miarodajne odtworzenie zdarzen
faktycznych, nie zawsze tatwe do przeprowadzenia.

Na tle konkretnego stanu faktycznego w rozpoznawanej sprawie stanowisko
Sadu Apelacyjnego jest zbyt rygorystyczne, bo w istocie oznacza, ze instytucja
substytucji zawsze moze uruchomic zastepstwo chorego profesjonalnego petnomocnika.
Odnoszgc sie polemicznie do tego stanowiska nalezy wskazaé, ze petnomocnik
powoddw miat powazne trudnosci w zorganizowaniu zastepstwa substytucyjnego w
ciggu kilku dni, podczas chorobowego ograniczenia swojej aktywnosci zawodowej, przy
uwzglednieniu odlegtosci siedziby kancelarii adwokackiej od siedziby Sadu

orzekajgcego. Zastepowana strona ma prawo do rzetelnego procesu, a to oznacza —



wedtug europejskich standardow — obowigzek sgdu nieobnizenia poziomu pomocy
prawnej wskutek wtasnych dziatan. Ewentualny substytut — z uwagi na skomplikowang
problematyke prawng rozpoznawanej sprawy — musiatby mie¢ zagwarantowang
mozliwos¢ przygotowania sie do rozprawy, tym bardziej iz w instancji apelacyjnej
zaistniata koniecznoS¢ sprecyzowania roszczenia oraz zostaty zgtoszone wnioski
dowodowe (por. tez art. 149 § 2 k.p.c.). W konsekwencji wiarygodna byfa informacja
petnomocnika powodoéw o niemoznosci zapewnienia zastepstwa substytucyjnego, a w
szczegolnosci — zagwarantowania rzetelnej substytucji. Prowadzi to do konkluzji, ze
powodowie na rozprawie z dnia 17 marca 2005 r. zostali pozbawieni obrony swych praw
(art. 379 pkt 5 k.p.c.). Nalezato wiec uchyli¢ zaskarzony wyrok, znies¢ postepowanie w
zakresie dotknietym niewaznoscig oraz przekaza¢ sprawe Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego (art. 398*°
§ 1 k.p.c., 386 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 398?* k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c.).



