Sygn. akt IV CK 357/05

POSTANOWIENIE

Dnia 21 grudnia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Mirostawa Wysocka (przewodniczgcy)
SSN Marek Sychowicz (sprawozdawca)
SSA Aleksandra Marszatek

w sprawie z wniosku Gminy K.
przy uczestnictwie T. Z., D. Z. i H. Z. o wpis, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w Izbie Cywilnej w dniu 21 grudnia 2005 r., kasacji uczestnikow postepowania od

postanowienia Sgdu Okregowego w G. z dnia 3 listopada 2004 r., sygn. akt lll Ca (...),

oddala kasacje.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 3 listopada 2004 r. Sad Okregowy w G. oddalit rewizje
uczestnikdw postepowania T. Z. i D. Z. (jako nastepcow prawnych R. Z.) i H. Z. od
dokonanych przez Sgd Rejonowy w K. dnia 24 marca 1995 r. wpisow w prowadzonych
przez ten Sad ksiegach wieczystych nr (...) i nr (...), polegajgcych na wykresleniu wpisu
stwierdzajgcego przystugiwanie J. Z. prawa pierwokupu na podstawie § 6 umowy
notarialnej z dnia 9 pazdziernika 1924 r. Powotujgc sie na art. XXX i L przep. wpr. pr.
rzecz. pr. ks. wiecz. Sgd Okregowy stwierdzit, ze skutki ujawnienia w ksiedze wieczystej
prawa pierwokupu przystugujgcego J. Z. podlegajg prawu niemieckiemu, a wedtug zas
§ 514 k.c. niem. prawo pierwokupu, jezeli inaczej nie postanowiono i jezeli nie zostato
ono ustanowione na czas oznaczony, jest niezbywalne i nie przechodzi na
spadkobiercow. Zatem wobec Smierci J. Z. w dniu 2 kwietnia 1968 r. przystugujgce mu

prawo pierwokupu wygasto.



Postanowienie wymienione na wstepie zaskarzyli kasacjg uczestnicy
postepowania. Podstawe kasacji stanowi naruszenie 1) prawa materialnego: art. LI w
zw. z art. lll pkt 7 przep. wpr. k.c. i art. 922 k.c., art. lll pkt 5 i 6 przep. wpr. k.c. w zw. z
art. | i XL przep. wpr. k.z., art. XXVII przep. wpr. pr. rzecz. pr. ks. wiecz. w zw. z art. 292
pkt 2 pr. rzecz., art. XXXIX przep. wpr. k.c., art. XXX przep. wpr. pr. rzecz. pr. ks. wiecz.
w zw. z art. 294 pr. rzecz., art. L w zw. z art. XXVI przep. wpr. pr. rzecz. pr. ks. wiecz.,
art. XXXIX przep. wpr. k.c. oraz 2) przepiséw postepowania: art. 365 § 1, art. 316, 626°
§ 2iart. 244 k.p.c. w zw. z art. 3 u. k.w.h. Skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i wpisu (wykreslenia) dokonanego przez sad Rejonowy w K. w dniu 24
marca 1995 r. wzglednie o uchylenie tego postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi
drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

Rozpoznajgc kasacje stosownie do art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 1 marca 1996 r. o
zmianie Kodeksu postepowania cywilnego, rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej
— Prawo upadtosciowe i Prawo o postepowaniu uktadowym, Kodeksu postepowania
administracyjnego, ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nr 43, poz. 189 ze zm.) Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

I. Wbrew zapatrywaniu skarzgcych okolicznos¢, ze prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w K. z dnia 31 grudnia 1999 r., sygn. akt IC 136/99, oddalone zostato
powodztwo o uzgodnienie tresci ksigg wieczystych nr (...) inr (...) z rzeczywistym
stanem prawnym przez wykreslenie wpisu stwierdzajgcego przystugiwanie J. Z. prawa
pierwokupu, nie stanowi 0 wydaniu zaskarzonego postanowienia z naruszeniem art. 365
§ 1 k.p.c. Jak wynika z uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 30 wrzes$nia
2003 r., oddalajgcego apelacje od wymienionego wyroku Sgadu Rejonowego w K.,
rozstrzygniecie to zapadto na skutek uznania powddztwa za bezprzedmiotowe, wobec
nieprawomocnego wowczas, dokonanego w dniu 24 marca 1995 r. wykreslenia w
ksiegach wieczystych wpisow stwierdzajgcych przystugiwanie J. Z. prawa pierwokupu.
Rozstrzygniecie to — nie oceniajgc jego prawidtowosci — nie zamyka oczywiscie drogi do
rozpoznania przez sad wieczystoksiegowy wniosku o wpis (art. 38 u.k.w.h.,
obowigzujacy w chwili skladania w sprawie wniosku; obecnie obowiazujacy art. 6262
k.p.c.) i uwzglednienia tego wniosku, jezeli zachodzg ku temu podstawy.

Okoliczno$¢, ze podstawg przejscia wiasnosci nieruchomosci na kolejnych
wiascicieli byto przemilczenie (nie zasiedzenie, jak twierdzg skarzacy) i komunalizacja,
oraz ze kolejni wiasciciele nieruchomosci nie podejmowali Zzadnych czynnosci

zmierzajgcych do zbycia nieruchomosci, nie spowodowata wygasniecia praw



rzeczowych obcigzajgcych nieruchomosé ani praw i roszczen osobistych ujawnionych w
ksiedze wieczystej i wygasniecia prawa pierwokupu przystugujgcego J. Z.. Wymienione
zdarzenia nie majg znaczenia dla jedynej istotnej w sprawie okolicznosci — czy wobec
Smierci uprawnionego wygasto przystugujgce mu prawo pierwokupu. Zarzuty kasaciji
naruszenia art. 316, 626% § 2 i art. 244 k.p.c. w zw. z art. 3 ust. k.w.h., ktére skarzacy
zdajg sie wigzaC z wymienionymi okolicznosciami, nie mogg zatem uzasadniac
uwzglednienia kasaciji.

Il. Zasadnicze znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy miato ustalenie, czy mimo
zmieniajgcego sie stanu prawnego prawo pierwokupu ustanowione na rzecz J. Z. nie
wygasto jeszcze przed jego Smiercig, a jezeli wéwczas nie wygasto, to czy wygasto z
chwilg smierci J. Z.. Pozytywna odpowiedz na pierwsze pytanie, niezaleznie od tego,
czy byto to prawo rzeczowe, czy prawo obligacyjne, wynika z jednej strony z przepisow
art. XXVI przep. wpr. pr. rzecz. pr. ks. wiecz. i art. XXXVII przep. wpr. k.c., a z drugiej
strony — z art. XXXIX przep. wpr. k.z. i art. XLIX § 1 przep. wpr. k.c. Z przepisoéw art.
XXXI przep. wpr. pr. rzecz. pr. ks. wiecz. i art. XL przep. wpr. k.c., wynika zas, ze do
oceny, czy prawo pierwokupu, jako prawo rzeczowe, wygasto na skutek smierci J. Z.
w czasie obowigzywania kodeksu cywilnego, majg zastosowanie przepisy kodeksu
cywilnego niemieckiego (k.c. niem.), obowigzujgce na ziemiach zachodnich i pétnocnych
Polski w czasie powstania tego prawa. To samo w odniesieniu do prawa pierwokupu,
jako prawa obligacyjnego, wynika art. XL § 1 przep. wpr. k.z. i art. XLIX przep. wpr. k.c.
Smieré uprawnionego jest bowiem zdarzeniem, ktére stosownie do tych przepiséw jest
zwigzane z istotg prawa pierwokupu (czy jest ono prawem dziedzicznym czy tez nie).

Wedtug prawa niemieckiego prawo pierwokupu jest prawem obligacyjnym (§ 504-
514 k.c. niem.). Pierwokup ustanowiony na nieruchomosci moze tez by¢é prawem
rzeczowym — ograniczong stuzebnoscig osobistg (§ 1094 - 1104 k.c. niem.). Wediug §
514 k.c. niem., majgcego wprost zastosowanie do prawa pierwokupu, jako prawa
obligacyjnego, prawo to jest niezbywalne i nie przechodzi na spadkobiercéw
uprawnionego, o ile inaczej nie postanowiono; jezeli prawo zostato ustanowione na czas
okreslony poczytuje sie w razie watpliwosci, ze podlega ono dziedziczeniu. Stosownie
do § 1098 k.c. niem. wymieniony ostatnio przepis znajduje zastosowanie takze do prawa
pierwokupu bedgcego ograniczong stuzebnoscig osobistg. Zatem skoro z ustalen
poczynionych w sprawie nie wynika, ze zostato postanowione, iz prawo pierwokupu
ustanowione na rzecz J. Z. przechodzi na jego spadkobiercéw i ze prawo to zostato

ustanowione na czas okreslony — bez wzgledu na to, czy byto to prawo obligacyjne, czy



prawo rzeczowe, czego W sprawie nie ustalono — wygasto ono z chwilg Smierci
uprawnionego.

Zaskarzone postanowienie wydane wiec zostato takze bez naruszenia prawa
materialnego. Przepisy, ktorych naruszenie zarzucili skarzgcy, bgadz nie znajdowaty
zastosowania w rozpoznawanej sprawie, bgdz wytozone i zastosowane zostaty przez
Sad Okregowy niewadliwie.

Kasacje, jako nie majgcg usprawiedliwionych podstaw, nalezato przeto oddali¢
(art. 3932 k.p.c., obowigzujacy przed zmiang dokonang ustawg z dnia 22 grudnia 2004
r. o zmianie ustawy — kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — prawo 0 ustroju
sgdow powszechnych, Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98, majgcy zastosowanie

do rozpoznawanej kasacji na podstawie art. 3 tej ustawy).



