Uchwata z dnia 8 grudnia 2005 r., Ill CZP 101/05

Sedzia SN Antoni Gorski (przewodniczgcy)
Sedzia SN Henryk Pietrzkowski

Sedzia SA Aleksandra Marszatek (sprawozdawca)

Sad Najwyzszy w sprawie z wniosku Przedsiebiorstwa Odziezowego "C." S.A.
w r. przeciwko Grzegorzowi J. i Teresie J. o wpis hipoteki przymusowej, po
rozstrzygnieciu w Izbie Cywilnej na posiedzeniu jawnym w dniu 8 grudnia 2005 r.
zagadnienia prawnego przedstawionego przez Sgd Okregowy w Katowicach
postanowieniem z dnia 16 czerwca 2005 r.:

"Czy do wpisania w ksiedze wieczystej hipoteki przymusowej na podstawie
art. 109 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece jest konieczne zatgczenie
do wniosku o wpis tytutu wykonawczego w oryginale, czy tez wystarczy
przedtozenie tego dokumentu w formie odpisu tytutu wykonawczego, ktory zostat
notarialnie poswiadczony za zgodnosc¢ z oryginatem?"

podjat uchwate:

Podstawg wpisu w ksiedze wieczystej hipoteki przymusowej moze by¢

tylko oryginat tytutu wykonawczego.

Uzasadnienie

Zagadnienie prawne przedstawione Sgdowi Najwyzszemu do rozpoznania
przez Sad Okregowy w Katowicach powstato przy rozpoznawaniu apelacji
wnioskodawcy Przedsiebiorstwa Odziezowego ,,C." S.A. w r. od postanowienia
Sadu Rejonowego w Pszczynie z dnia 31 stycznia 2005 r., ktérym uchylono wpis
hipoteki przymusowej na nieruchomosci dtuznikéw Teresy J. i Grzegorza J.,
dokonany w dniu 17 grudnia 2004 r. przez referendarza i wniosek o wpis oddalono.
Sad Rejonowy ustalit, ze wnioskodawca wystgpit 0 wpis hipoteki przymusowej na
nieruchomosciach dtuznikdéw na podstawie wniosku oraz tytutu wykonawczego —

nakazu zaptaty wydanego przez Sgd Rejonowy w Rzeszowie w dniu 9 sierpnia



1999 r., notarialnie potwierdzonych odpiséw: wyroku Sgdu Rejonowego w
Rzeszowie z dnia 16 lutego 2000 r., utrzymujgcego w mocy nakaz zaptaty i
postanowienia Sgdu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 30 czerwca 2004 r.
nadajgcego klauzule wykonalnosci przeciwko matzonce dtuznika. Zdaniem Sadu
Rejonowego, przedtozone odpisy orzeczen sgdowych, notarialnie potwierdzone, nie
sg tytutami wykonawczymi w rozumieniu art. 776 k.p.c. i nie mogg stanowi¢
podstawy wpisu hipoteki przymusowej w oparciu o art. 109 ust. 1 ustawy z dnia 6
lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (jedn. tekst: Dz.U. z 2001 r. Nr 124,
poz. 1361 ze zm. — dalej "u.k.w.h.").

Rozpoznajgc apelacje wnioskodawcy od powyzszego postanowienia, Sad
drugiej instancji powzigt watpliwosc¢, czy do wpisania w ksiedze wieczystej hipoteki
przymusowej na podstawie art. 109 ust. 1 u.k.w.h. konieczne jest zatgczenie do
whniosku o wpis tytutu wykonawczego w oryginale, czy tez wystarczy przedtozenie
tego dokumentu w formie tytutu wykonawczego, ktory zostat notarialnie
poswiadczony za zgodnosc¢ z oryginatem. (...)

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Przedstawiajgc omawiane zagadnienie prawne, Sad Okregowy zatozyt, ze
jego ocena zalezy od przyjecia okreslonego pogladu na charakter hipoteki
przymusowej. Kwestia ta, okreslana jako decydujgca, nie ma jednak istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszego zagadnienia, niezaleznie bowiem od
przyjetego pogladu, wpis hipoteki odbywac sie bedzie na podstawie tych samych
przepisow prawa i po spetnieniu zawartych w nich wymogow. Odpowiedz na
przedstawione pytanie opiera¢ sie wiec musi na analizie przepisow majgcych
zastosowanie przy ustanawianiu hipoteki przymusowej, a w szczegolnosci
rozwazeniu, w jaki sposéb rozumiane jest pojecie tytutu wykonawczego na gruncie
przepisow kodeksu postepowania cywilnego i jakie wymagania, co do dokumentéw
zatgczonych do wniosku o wpis w ksiedze wieczystej, ustanowione zostaty w
przepisach o postepowaniu wieczystoksiegowym.

Zgodnie z art. 109 ust. 1 u.k.w.h., wierzyciel, ktérego wierzytelnosc¢ jest
stwierdzona tytutem wykonawczym, okreslonym w przepisach o postepowaniu
egzekucyjnym, moze na podstawie tego tytutu uzyskac hipoteke na wszystkich
nieruchomosciach dtuznika. Dopuszczajgc ustanowienie hipoteki na podstawie
tytutu wykonawczego, ustawodawca odsyta wiec do definicji tytutu zawartej w
przepisach o postepowaniu egzekucyjnym. W kodeksie postepowania cywilnego



jest to przede wszystkim art. 776, ktéry stanowi, ze tytutem wykonawczym jest tytut
egzekucyjny zaopatrzony w klauzule wykonalnosci. Tytutem wykonawczym w
rozumieniu przepisow kodeksu postepowania cywilnego jest tylko jego oryginat.
Stanowisko takie jest powszechnie przyjmowane w doktrynie i orzecznictwie (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 1996 r., Ill CZP 61/96, OSNC
1996, nr 10, poz. 132). Dotgczenie do wniosku 0 wszczecie egzekucji odpisu
(wypisu, wyciggu, kopii, kserokopii, reprodukgiji itp.) tytutu wykonawczego nie
spetnia zatem wymagan stawianych w art. 797 k.p.c., a egzekucja wszczeta na
podstawie wniosku, do ktdrego nie dotgczono tytutu wykonawczego lub dotgczono
tylko jego odwzorowanie, jest egzekucjg bezpodstawng i podlega umorzeniu.

Stanowisko takie znajduje potwierdzenie zarobwno w brzmieniu przepiséw
kodeksu postepowania cywilnego, w ktérych zawsze mowi sie wprost o tytule
egzekucyjnym, a nie jakiejkolwiek jego wtornej postaci, jak rowniez w regulacjach,
ktére przewidujg szczegolny tryb uzyskiwania dalszych tytutdw wykonawczych (art.
793 k.p.c.) oraz wydanie tytutu egzekucyjnego zamiast utraconego (art. 794 k.p.c.).
W kazdym przypadku uzyskanie nowego tytutu — dalszego lub w miejsce
utraconego — nastepuje na podstawie orzeczenia sgdu. Daje to istotne gwarancje
ochrony praw dtuznika w postepowaniu egzekucyjnym, wierzyciel nie ma bowiem
mozliwosci wszczecia i prowadzenia egzekuciji na podstawie dokumentu, ktory nie
jest oryginatem tytutu wykonawczego lub nie zostat uzyskany przy zastosowaniu
art. 7931 794 k.p.c. Jezeli wiec wystgpi sytuacja, w ktorej w obrocie miataby
wystepowac wieksza liczba tytutdw wykonawczych dotyczgcych tego samego
Swiadczenia, to wydawanie dalszych tytutéw pozostawac zawsze bedzie pod
kontrolg sgdu. Przytoczone okolicznosci przemawiajg za przyjeciem stanowiska, ze
w obrocie prawnym funkcje tytutu wykonawczego moze spetniac tylko oryginat tego
tytutu, dalszy tytut uzyskany na podstawie art. 793 k.p.c., w zakresie wskazanym w
odnosnym postanowieniu sadu, albo tytut uzyskany na podstawie art. 794 k.p.c.
Pojeciem tym nie mozna wiec obejmowac odpisu tytutu wykonawczego,
opatrzonego odpowiednim poswiadczeniem przez notariusza (art. 96 pkt 2 ustawy z
dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie, jedn. tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 42, poz.
369 ze zm.).

W tej sytuacji rozwazenia wymaga kwestia, czy z innych przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego lub innych uregulowan, w tym powotywanego art. 31

u.k.w.h., wynika mozliwos¢ dotgczenia do wniosku o wpis hipoteki przymusowej na



podstawie art. 109 ust. 1 u.k.w.h. odpisu tytutu wykonawczego poswiadczonego
notarialnie. Postepowanie o wpis hipoteki przymusowej podlega ogdlnej regulacji
art. 626" i nast. k.p.c. Artykut 626 § 3 k.p.c. stanowi, ze do wniosku o dokonanie
wpisu w ksiedze wieczystej nalezy dotgczy¢ dokumenty stanowigce podstawe
wpisu. Brzmienie tego przepisu sugeruje, ze w kazdym przypadku chodzi o oryginat
dokumentu, nie ma bowiem w nim zadnego zastrzezenia, iz wystarczajgce moze
by¢ zatgczenie jego odpisu. Dopuszczajgc takg mozliwosé, w innych sytuacjach,
ustawodawca stanowi o tym wprost. Wskazaé mozna na art. 89 § 1 k.p.c. dotyczacy
wierzytelnego odpisu petnomocnictwa, art. 250 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym, jezeli
dokument znajduje sie w aktach organu, o ktérym mowa w art. 244 § 1 k.p.c.,
wystarczy urzedowo poswiadczony przez ten organ odpis lub wyciag tego
dokumentu, oraz art. 485 § 4 k.p.c. dotyczgcy odpisu dokumentéw zatgczanych do
pozwu w postepowaniu nakazowym. Mozna przyjgc¢, ze dokumenty w postepowaniu
nakazowym majgce stanowi¢ dowod dochodzonego roszczenia spetniajg podobng
role, jak dokumenty w postepowaniu wieczystoksiegowym, stanowigce dowdd
zdarzenh prawnych i bedgce podstawg wpisu. W przypadku postepowania
wieczystoksiegowego, inaczej niz w postepowaniu nakazowym, nie ma jednak
zadnego szczegdlnego unormowania zezwalajgcego na zatgczanie do wniosku
odpiséw dokumentéw poswiadczonych notarialnie. (...)

O dokumentach, a scislej o formie dokumentéw zatgczanych do wniosku o
wpis w ksiedze wieczystej jest tez mowa w art. 31 ust. 1 u.k.w.h. Przepis ten,
stanowigc, ze wpis moze by¢ dokonany na podstawie dokumentu z podpisem
notarialnie poswiadczonym, jezeli przepisy szczegdlne nie przewidujg innej formy
dokumentu, zawiera minimum wymagan formalnych obowigzujgcych w
postepowaniu wieczystoksiegowym, a wigzgcych sie z celami, jakim stuzg ksiegi
wieczyste (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 pazdziernika 1984 r., IlI
CZP 62/84, OSNCP 1985, nr 7, poz. 88). Przepis ten nie jest natomiast miarodajny
dla oceny kwestii, w jakiej postaci do wniosku dotgczony ma by¢ dokument, ktory
ma stanowi¢ podstawe wpisu, problemu tego bowiem w ogdle nie reguluje.

W sytuaciji, jakiej dotyczy omawiane zagadnienie prawne, tj. wpisu hipoteki
przymusowej, takim szczeg6lnym unormowaniem formy, o ktorym mowa w art. 31,
jest wkasnie art. 109 ust. 1 u.k.w.h., wymagajgcy dotgczenia do wniosku o wpis

hipoteki przymusowej tytutu wykonawczego w rozumieniu przepiséw o



postepowaniu egzekucyjnym. Tytutem, jak juz wyzej wskazano, jest tylko oryginat, a
nie jego jakiekolwiek, takze notarialnie poswiadczone odwzorowanie.

Brak tez w przepisach kodeksu postepowania cywilnego innych przepisow
szczegoblnych, mogacych uzasadniac teze o dopuszczalnosci zatgczenia do
wniosku o wpis hipoteki przymusowej odpisu tytutu wykonawczego
poswiadczonego przez notariusza.

Sad Najwyzszy wypowiedziat sie na temat rodzaju dokumentéw koniecznych
dla skutecznego ustanowienia hipoteki przymusowej na podstawie art. 109 ust. 1
u.k.w.h. m.in. w wyroku z dnia 20 marca 2003 r., [Il CKN 205/00 (OSNC 2004, nr 6,
poz. 93), stwierdzajgc, ze niezbedne jest przedstawienie tytutu wykonawczego, z
ktérego wynika wierzytelnos¢ wnioskodawcy podlegajgca zabezpieczeniu. Nie jest
wystarczajgce dotgczenie do wniosku innych dokumentow, np. dokumentu
stwierdzajgcego uprawnienie wnioskodawcy wynikajgce z zawartej umowy cesiji
wierzytelnosci objetej tytutem wykonawczym. Orzeczenie powyzsze potwierdza
potrzebe literalnej wyktadni art. 109 ust. 1 u.k.w.h. i uzytego w nim pojecia "tytutu
wykonawczego", zdefiniowanego w przepisach o postepowaniu egzekucyjnym.

Powyzsze rozwazania prowadzg do wniosku, ze podstawg wpisu w ksiedze
wieczystej hipoteki przymusowej moze by¢ tylko oryginat tytutu wykonawczego.
Trudno$ci, na jakie napotka wierzyciel prowadzgcy egzekucje przeciwko kilku
osobom albo z kilku sktadowych czesci majgtku tego samego diuznika, mogg by¢
usuniete przez wydanie dalszego tytutu wykonawczego, na podstawie art. 793
k.p.c., zapewniajgcego kontrole sgdu nad liczbg tytutdw bedacych w obrocie.

Z tych wzgledoéw na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. orzeczono, jak w uchwale.






