Sygn. akt Il CK 109/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 4 marca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jan Goérowski (przewodniczgcy)
SSN Jozef Frackowiak

SSN Zbigniew Kwasniewski (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa P. G.
przeciwko (...) Funduszowi Przedsiebiorczosci w N. o zwolnienie od egzekucji, po
rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 4 marca 2005 r., kasacji powoda od

wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 30 wrzesnia 2003 r., sygn. akt | ACa (...),

oddala kasacje i zasagdza od powoda na rzecz pozwanego kwote 1200 zi. (jeden

tysigc dwiescie ztotych) tytutem kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad pierwszej instancji uwzglednit powddztwo o zwolnienie od egzekuciji
skierowane przeciwko (...) Funduszowi Przedsiebiorczosci w N. z siedzibg w W.

Po rozpoznaniu apelacji strony pozwanej od tego wyroku, Sad Apelacyjny
wyrokiem z dnia 30 wrzesnia 2003 r. zmienit zaskarzony wyrok w pkt | i [l w ten sposdéb,
ze powodztwo oddalit, a nadto sprostowat oczywistg niedoktadnos¢ w oznaczeniu strony
pozwanej w komparycji zaskarzonego apelacjg wyroku, w ten sposéb, ze pomingt stowa

,Z Siedzibg w W.”.



W uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku Sad odwotawczy, po
przeprowadzonej ocenie dowodéw w postaci dokumentu zawierajgcego tres¢ umowy
sprzedazy z dnia 15 sierpnia 1993 r., zawartej miedzy powodem a A. K. i M. K., oraz w
postaci zeznan swiadka A. K., uznat, ze powdd nie wykazat, zeby przystugiwato mu
prawo wiasnosci obrazow wymienionych w zgdaniu pozwu i orzekt reformatoryjnie na
podstawie art. 386 § 1 k.p.c., oddalajgc powodztwo.

W kasacji powoda, zaskarzajgcej wyrok Sadu drugiej instancji w catosci i opartej
na obu podstawach kasacyjnych, zarzucono naruszenie prawa materialnego przez
niewtasciwe zastosowanie art. 58 k.c. i art. 82 k.c. wskutek przyjecia niewaznosci
umowy sprzedazy z powodu jej pozornosci, mimo braku przestanek pozwalajgcych na
stwierdzenie istnienia tej wady.

W ramach drugiej podstawy kasacyjnej zarzucono majgce istotny wptyw na wynik
sprawy, naruszenie przepisow:

- art. 64 § 1 k.p.c. przez przyjecie do rozpoznania apelacji pozwanego, pomimo ze
podmiot ten nie posiada zdolnosci sgdowej;

- art. 129 k.p.c. przez btedne przyjecie obowigzku strony ziozenia oryginatu
dokumentu na zgdanie drugiej strony, a nie na zarzgdzenie Sadu;

- art. 278 k.p.c. przez dokonanie samodzielnych ustalen dotyczgcych autentycznosci
umowy sprzedazy z dnia 15 sierpnia 1993 r., bez dopuszczenia na te okolicznosc
dowodu z opinii biegtego;

- art. 328 § 1 k.p.c. przez brak wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
podstawy prawnej rozstrzygniecia, a takze okolicznosci pozwalajgcych
zakwestionowac skutecznos¢ umowy sprzedazy.

W uzasadnieniu kasacji skarzgcy akcentuje potrzebe jednoznacznego
sprecyzowania statusu prawnego strony pozwanej, a w konsekwencji koniecznos¢
wyjasnienia czy strona pozwana posiada w ogole zdolno$¢ sgdowg, twierdzac, ze brak
jest przepisu szczegodlnego, ktéry przyznawatby tej jednostce organizacyjnej osobowosc¢
prawng.

Petnomocnik pozwanego Funduszu, w odpowiedzi na pismo Sgdu Najwyzszego
wzywajgce do ustosunkowania sie do zarzutu kasacji o braku zdolno$ci sgdowej, w
piSmie przygotowawczym z dnia 1 czerwca 2004 r. stwierdzit, ze odrzuca zarzut braku
zdolnosci sgdowej pozwanego Funduszu, ktéry jest nalezycie utworzong
i zarejestrowang spoétkg (korporacjg) na podstawie prawa obowigzujgcego w stanie D. -

USA. Petnomocnik Funduszu wywodzi, ze w Swietle wiasciwego prawa stanowego USA



Fundusz, majgcy od daty rejestracji siedzibe na terenie USA, jest osobg prawng, co w
rozumieniu art. 64 k.p.c. przesgdza o jego zdolnosci sgdowej w Polsce. Z kolei, w piSmie
przygotowawczym z dnia 3 czerwca 2004 r. petnomocnik pozwanego Funduszu
stwierdzit, ze w dotychczasowej jego dziatalnosci ani zdolnos¢ Funduszu do czynnosci
prawnych, ani jego zdolnos¢ sgdowa nie byty kwestionowane i wskazuje na dwa
postanowienia sgdowe wydane z udziatem Funduszu jako strony postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja nie zastugiwata na uwzglednienie wobec braku w nigj
usprawiedliwionych podstaw.

Rozpoczecie analizy zgtoszonych w kasacji zarzutow rozpoczgé nalezy od
zarzutu moggcego wywotaC najpowazniejsze skutki w postaci niewaznosci
postepowania, a mianowicie zarzutu naruszenia art. 64 § 1 k.p.c. uzasadnionego
rozpoznaniem apelacji podmiotu nie posiadajgcego zdolnosci sgdowej. Zarzut ten nie
okazat sie trafny. Zgodnie z art. 64 § 1 k.p.c. zdolno$¢ sgdowa przystuguje m.in. osobie
prawnej. Powdd, podwazajgc istnienie zdolnosci sgdowej pozwanego, zarzucit brak
istnienia przepisu szczegolnego, ktéry przyznawatby pozwanemu osobowos¢ prawng ,
ktéra przesgdza o istnieniu zdolnosci sgdowej. Zwazy¢ zatem nalezy, ze w nastepstwie
ztozonego na rozprawie w dniu 15 lipca 2003 r. (oswiadczenia petnomocnika
pozwanego, ze strona pozwana jest osobg prawng prawa amerykanskiego i jest
zarejestrowana oraz ma swojg siedzibe w J. (USA), a nie w W., tresci ktérego to
oSwiadczenia powdd nie zakwestionowat, Sad Apelacyjny sprostowat w pkt 1 sentenc;ji
wyroku oczywistg niedoktadnos¢ w oznaczeniu strony pozwanej, w ten sposob, Zze
pomingt stowa ,z siedzibg w W.”. Skoro wiec pozwany nie ma siedziby w Polsce,
a dokonuje tutaj czynnosci prawnych w zakresie swego przedsiebiorstwa, to z mocy art.
9 § 3 ustawy z dnia 12 listopada 1965 r. - Prawo prywatne miedzynarodowe (Dz. U. Nr
46, poz. 290 ze zm.) ocena jego zdolnosci podlega prawu panstwa, w ktérym znajduje
sie jego siedziba. Dostrzegajgc zatem potrzebe zastosowania przez Sad polski prawa
obcego, Sad Najwyzszy zwrécit sie na podstawie art. 1143 § 1 k.p.c. do Ministra
Sprawiedliwosci o udzielenie tekstu obcego prawa oraz o wyjasnienie obcej praktyki
sgdowej. Z przestanego Sgdowi Najwyzszemu przez Ministra Sprawiedliwosci tekstu
m.in. § 101 oraz § 121 i 122 Kodeksu obowigzujgcego w stanie D. (General Corporation
Law of the State of D.) wynika, ze zakres pojecia spotek jest w prawie stanu D.
rozumiany bardzo szeroko i obejmuje swym zakresem m.in. ,fundusz”. Z mocy § 122

tego Kodeksu kazda tak szeroko rozumiana spétka, a wiec takze fundusz, utworzona



wedtug przepisow rozdziatu VIl Kodeksu stanu D., ma prawo m.in. sgdzenia sie i bycia
sgdzong i brania udziatu jako strona w jakichkolwiek sgdowych, administracyjnych,
arbitrazowych lub innych postepowaniach. Rowniez z tresci zatgczonego przez Ministra
Sprawiedliwosci pisma konsula Generalnego RP w N. wynika, ze kazda utworzona na
mocy wymienionego Kodeksu korporacja ma zdolnos$¢ sgdowg i legitymacje procesowa,
tzn. moze pozywac i by¢ pozywana przez dowolne sady pod wiasng nazwg. Réwniez z
art. | pkt 1 lita) Traktatu o stosunkach handlowych i gospodarczych miedzy
Rzeczypospolita Polskg a Stanami Zjednoczonymi Ameryki sporzgdzonego w
Waszyngtonie dnia 21 marca 1990 r. (Dz. U. 1994 r. Nr 97, poz. 467) wynika, ze spotkg
Strony tego Traktatu jest kazdy rodzaj m.in. korporacji i spotki utworzonej zgodnie z
prawem strony, co przesgdza o tym, ze z mocy § 122 Kodeksu stanu D. podmiotowi
takiemu przystuguje zdolno$¢ sgdowa.

W tej sytuacji zarzut kasacji braku zdolnosci sgdowej strony pozwanej nalezato
uznac za nietrafny.

Nie sg rowniez usprawiedliwione pozostate zarzuty kasacji zgtoszone w ramach
drugiej podstawy kasacyjnej. Wbrew stanowisku skarzgcego, racje ma Sad odwotawczy,
ze przewidziany w art. 129 k.p.c. obowigzek strony do ztozenia w sgdzie jeszcze przed
rozprawg oryginatu dokumentu powstaje automatycznie z chwilg zgtoszenia przez
przeciwnika takiego zgdania, bez potrzeby wydawania przez Sad jakichkolwiek
rozstrzygnie¢ w tym przedmiocie. Warunkowanie przez powoda powstania takiego
obowigzku od wydania przez Sad stosownego zarzgdzenia bytoby uzasadnione w
Swietle przestanek okreslonych w art. 248 § 1 k.p.c., ale ostatnio wymienionego przepisu
kasacja nie objeta zarzutem naruszenia, a Sgd Najwyzszy rozpoznaje sprawe w
granicach zaskarzenia kasacjg oraz jej podstaw, poza ktére nie moze wykraczac, z
wyjatkiem jedynie wziecia z urzedu pod rozwage niewaznoéci postepowania (art. 393 §
1 k.p.c.). W tej sytuacji zarzut naruszenia art. 129 k.p.c. poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie nalezato uznac¢ za chybiony.

Nie zastuguje réwniez na uwzglednienie zarzut naruszenia przepisu art. 278 § 1
k.p.c. Jest on zrédtem uprawnienia Sadu do dopuszczenia dowodu z opinii jednego lub
kilku biegtych, ale tylko w wypadkach wymagajgcych wiadomosci specjalnych, ktoérych
wykorzystanie jest niezbednym elementem potrzebnym dla rozstrzygniecia sprawy.
Whbrew twierdzeniu skarzgcego, wiadomosci specjalne bylyby wymagane nie tyle do
oceny ,autentycznosci umowy” rozumianej jako czynnos¢ prawna, lecz do oceny stanu i

czasu sporzgdzenia dwoch dokumentéw, zawierajgcych brzmienie umowy sprzedazy



oraz brzmienie zatgcznika nr 1 do tejze umowy sprzedazy. Jednakze bez wzgledu na
wielkos¢ odstepu czasu, ktéry uptyngt miedzy sporzgdzeniem w dniu 15.08.1993 r.
dokumentu zawierajgcego brzmienie umowy sprzedazy a datg sporzadzenia kolejnego
dokumentu zawierajgcego zatgcznik nr 1 do tej umowy, z brzmienia zadnego z obu tych
dokumentow nie wynika jakie konkretnie obrazy S. oraz jaki konkretnie obraz K. byty
przedmiotem umowy sprzedazy zawartej miedzy powodem a nieuczestniczgcym w tym
sporze M. K. i A. K. Spér wszczety powddztwem przeciw-egzekucyjnym opartym na art.
841 § 1 k.p.c. wymagat zatem sprecyzowania i doktadnego okreslenia przez powoda
konkretnych przedmiotow nabytych w wyniku zawarcia umowy sprzedazy, a wiec
wymagat wykazania przez powoda nabycia prawa wtasnosci konkretnych obrazéw jako
skutku zawartej umowy sprzedazy, co nie miesci sie w sferze uprawnien i kompetencji
biegtego. Zarzut naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. okazat sie wiec bezzasadny.

Nie moze réwniez odnies¢ zamierzonego przez skarzgcego skutku zarzut
naruszenia art. 328 § 1 k.p.c. uzasadniony brakiem wskazania w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku podstawy prawnej rozstrzygniecia. Po pierwsze, nawet
ewentualna zasadno$¢ zarzutu naruszenia przepisu prawa procesowego nie jest
jeszcze rownoznaczna z wystgpieniem drugiej podstawy kasacyjnej, bowiem z mocy art.
393' pkt 2 k.p.c. chodzi o takie naruszenie przepiséw postepowania, ktére stanowito
uchybienie moggce mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy. Skarzgcy nie wskazuje
tymczasem w czym miatby sie przejawiaé wptyw zarzucanego braku wskazania
podstawy prawnej rozstrzygniecia na wynik sprawy. Ponadto, nie mozna uznac za brak
wskazania podstawy prawnej rozstrzygniecia braku wskazania numeru artykutu
konkretnego przepisu bedgcego podstawg prawng dochodzonego powddztwa, w
sytuacji, gdy o braku podstaw do jego zastosowania przesgdzajg wigzgco poczynione
ustalenia majgce charakter negatywnych przestanek dla dokonania aktu subsumpciji.
Sad odwotawczy wyraznie ustalit, ze powod nie przedstawit zadnego wiarygodnego
dowodu dla wykazania, ze przedmiotem umowy sprzedazy byly wtadnie te obrazy,
ktorych dotyczy zgdanie pozwu, a w konsekwencji potwierdzit ze powod nie wykazat,
zeby przystugiwato mu prawo wlasnosci obrazéw wymienionych w zgdaniu pozwu. W
Swietle takich ustalen zasadnie uznat Sgad Apelacyjny, ze powdd nie wykazat, aby
skierowanie egzekucji do tych obrazéw naruszato prawo powoda, co musiato skutkowaé
oddaleniem powodztwa, wobec braku wystgpienia materialnoprawnych przestanek
pozwalajgcych na zastosowanie art. 841 § 1 k.p.c.



Wobec braku podstaw do uznania za usprawiedliwiong drugiej podstawy kasacyjnej,
oceny zarzutdbw naruszenia przepisOw prawa materialnego nalezato dokona¢ z
uwzglednieniem stanu faktycznego bedgcego przedmiotem orzekania dla Sgdu drugiej
instanciji.

Whbrew zarzutom kasacji, Sgd Apelacyjny w zaskarzonym wyroku ani nie stosowat
przepisu art. 58 k.c. ani nie dokonat kwalifikacji umowy sprzedazy jako niewaznej
czynnosci prawnej, a w uzasadnieniu kasacji nawet nie podjeto préby nawigzania do
sformutowanego jedynie na jej wstepie zarzutu. Stanowisko Sadu Apelacyjnego, ze
tre§¢ umowy sprzedazy nie jest wystarczajgcym dowodem na istnienie tozsamosci
przedmiotéw sprzedazy z przedmiotami objetymi Zzgdaniem pozwu nie Swiadczy - wbrew
stanowisku skarzgcego - o niewaznosci dokonanej czynnosci prawnej.

Réwniez zarzut naruszenia art. 82 k.c. okazat sie nietrafny. Przepis ten po pierwsze
nie ma zastosowania do oceny waznosci czynnosSci prawnej w razie podniesienia
zarzutu pozornosci ztozonego oswiadczenia woli, bowiem skutki ztozenia oswiadczenia
woli dotknietego takg wadg regulujg przepisy art. 83 k.c., ktére nie zostaty objete w
kasacji zarzutem naruszenia. Ponadto Sad Apelacyjny nie dokonat kwalifikacji umowy
sprzedazy jako niewaznej czynnosci prawnej z powodu jej pozornosci, a wiec samo
uzasadnienie zarzutu naruszenia przepisu art. 82 k.c. sprowadza sie do bezskutecznej
w ramach pierwszej podstawy kasacyjnej proby kreacji przez skarzgcego wiasnych,
odmiennych ustalen, anizeli zawarte w uzasadnieniu zakazonego wyroku.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji, dziatajgc na podstawie
art. 393 k.p.c. znajdujgcego zastosowanie z mocy art. 3 ustawy z dnia 22 grudnia 2004

r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego... (Dz. U. 2005 r., Nr 13, poz. 98).



