Sygn. akt IV CK 628/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 8 marca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Bronistaw Czech
SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa L. R., B. R.,, A. K., A. K, A W.iW. W.

przeciwko Bankowi (...) Spoice Akcyjnej w W. Oddziatowi w K. o pozbawienie
bankowego tytutu wykonalnosci, po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 8
marca 2005 r., kasacji powodow od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 9 marca 2004 r.,
sygn. akt 1 ACa (...),

1) oddala kasacje;

2) nie obcigza powodoéw kosztami postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 9 marca 2004 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje
powodow od wyroku Sadu Okregowego oddalajgcego powddztwo o pozbawienie
wykonalnosci bankowego tytutu wykonawczego.

Sady ustality, ze powodowie sg poreczycielami zobowigzania kredytowego
zaciggnietego przez ,P.(...)" spotke z 0.0. w pozwanym Banku. Zobowigzanie to, na

mocy ugody stron zawartej w dniu 15 listopada 1996 r., zostato zredukowane do kwoty



701 188,28 zt. naleznosci gtéwnej i naleznosci ubocznych. W dniu 7 kwietnia 1998 r.
pozwany Bank i spotka ,P.(...)" zawarli umowe przelewu wierzytelnosci, w ktorej
stwierdzono, ze ,P.(...)” jako cedent zobowigzuje sie do sptaty na rzecz pozwanego
Banku zadtuzenia w kwocie 701 188,28 zt wynikajgcego z umowy z dnia 15 listopada
1996 r. oraz przelewa na rzecz Banku swojg wierzytelnos¢, ktorg ma wobec dtuznika -
Spotdzielni Mieszkaniowej ,N.(...)” w K. wartosci 750 000 zt., do wysokosci wskazanego
wyzej zadtuzenia ,P.(...)"” wobec Banku wraz z odsetkami i kosztami stwierdzonymi
ksiegami bankowymi, z zastrzezeniem warunku, ze jezeli dtug zostanie sptacony w
terminie, przelew straci moc a cedent stanie sie z powrotem uprawniony do
wierzytelno$ci, ktorej dotyczy cesja (§ 2 umowy). Ponadto strony uzgodnity miedzy
innymi, ze Bank jest uprawniony do zaliczania wptywow z przelanej wierzytelnosci na
sptaty zobowigzania dtuznika wobec Banku az do catkowitego pokrycia ( § 4 umowy).

Po dokonaniu przelewu dtuznik przelanej wierzytelnosci nie dokonywat
oczekiwanych sptat, wobec czego powodowie i spétka ,P.(...)" negocjowali z pozwanym
Bankiem warunki dalszej sptaty kredytu. Z powodu braku sptat Bank wypowiedziat
ugode z dnia 15 listopada 1996 r. a nastepnie uzyskat bankowy tytut wykonawczy
obejmujgcy niesptacony kredyt i na jego podstawie wszczat egzekucije.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu pierwszej instancji, iz umowa przelewu
z dnia 7 kwietnia 1998 r. byta przelewem na zabezpieczenie niesptaconego przez spoétke
.P.(...)" kredytu bankowego. Wskazat, ze przesgdzajg o tym postanowienia paragrafu 2 i
4 umowy przelewu, ktore, jak stwierdzit, majg sens tylko przy przyjeciu wersji
prezentowanej przez pozwany Bank o przelewie na zabezpieczenie, natomiast
pozbawione bytyby sensu gdyby chodzito, jak twierdzg powodowie, o przelew na sptate
zadtuzenia (art. 453 k.c.). Wskazana umowa zawiera, w ocenie Sgdu, essentialia negoti
umowy przelewu wierzytelno$ci na zabezpieczenie takie jak zastrzezenie warunku
rozwigzujgcego stanowigcego o przejsciu wierzytelnosci ipso iure z powrotem na
dtuznika po sptacie kredytu oraz umowne ograniczenie wtasnosci nabywcy
wierzytelnosci przez jego zobowigzanie sie, ze bedzie korzystat z nabytej wierzytelnosci
tylko w zakresie stuzgcym celowi zabezpieczenia. Sgd Apelacyjny stwierdzit, ze zgodnie
z art. 510 § 1 k.c. omawiana umowa przelewu wywotata skutek zobowigzujgco-
rozporzgdzajgcy przenoszgc wierzytelnos¢ z majatku cedenta do majgtku cesjonariusza,
ktérego prawo z woli stron zostato ograniczone do korzystania z wierzytelnosci w
sposob okreslony w paragrafie 4 umowy i wynikajgcy z celu umowy, jakim byto
zabezpieczenie sptaty kredytu (causa cavendi). Podzielajgc dokonang na podstawie art.



65 k.c. przez Sad Okregowy wykfadnie woli stron, Sad Apelacyjny wskazat, ze o tym, iz
wolg stron umowy z dnia 7 kwietnia 1998 r. bytlo dokonanie przelewu wierzytelnosci na
zabezpieczenie niesptaconego kredytu a nie przelewu na jego sptate, swiadczg nie tylko
jednoznaczne w tym wzgledzie, wskazane wyzej postanowienia umowy, oraz zeznania
Swiadkéw i strony pozwanej, lecz takze zachowanie sie kredytobiorcy zaréwno po
zawarciu umowy przelewu jak i po wypowiedzeniu przez Bank ugody z dnia 15 listopada
1996 r. W tym zakresie Sgd wskazat na nie powotywanie sie kredytobiorcy, po
wypowiedzeniu ugody, na sptate kredytu w wyniku przelewu i niezwtoczne podjecie préb
negocjowania z Bankiem ponownej restrukturyzacji zadtuzenia, dokonywanie wpfat na
poczet tego zadtuzenia juz po przelewie i po wypowiedzeniu ugody, wystgpienie
z uwzglednionym przez Sgd wnioskiem o obcigzenie hipotekg przymusowg na rzecz
spotki ,P.(...)" nieruchomosci Spétdzielni Mieszkaniowej N.(...) na podstawie tytutu
wykonawczego jakim byta ugoda sgdowa stwierdzajgca istnienie wierzytelnosci ,P.(...)"
wobec Spotdzielni Mieszkaniowej ,N.(...)" ,objetej nastepnie przedmiotowym przelewem,
zaliczanie przez spotke ,P.(...)” wpismach kierowanych do Banku, do swoich
przewidywanych przychodow, wptywéw z wierzytelnosci wobec Spaétdzielni ,N.(...)".

Oceniajgc zarzut powoddw, iz tre$¢ paragrafu 2 umowy przelewu byta wynikiem
nie tego, ze umowa dotyczyta przelewu na zabezpieczenie lecz tego, ze przedmiotem
przelewu byta wierzytelnos¢ w wysokosci przenoszgcej zobowigzanie cedenta wobec
Banku i dlatego strony postanowity, ze ewentualna nadwyzka bedzie podlega¢ zwrotowi,
Sad Apelacyjny stwierdzit, ze argumentacja ta nie odpowiada treéci paragrafu 1 i 2
umowy cesji, z ktérych wynika, ze przedmiotem przelewu byta wprawdzie wierzytelno$¢
cedenta wobec Spotdzielni ,N.(...)” w wysokosci 750 000 zt. ale jedynie do wysokosci
zadtuzenia cedenta w Banku, wskazanego w paragrafie 1 umowy i wynikajgcego z
ugody z dnia 15 listopada 1996 r.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu pierwszej
instancji, iz umowa z dnia 7 kwietnia 1998 r., jako umowa przelewu na zabezpieczenie,
nie spowodowata wygasniecia dtugu kredytowego, ktorego poreczycielami byl
powodowie, wobec czego brak wskazywanych przez nich podstaw do pozbawienia
wykonalnos$ci bankowego tytutu wykonawczego obejmujgcego ten dtug.

W kasacji od powyzszego wyroku, opartej na pierwszej podstawie wskazanej w
art. 393" k.p.c., powodowie zarzucili naruszenie art. 510 k.c. przez btedng wyktadnie i
niewtasciwe zastosowanie w wyniku uznania przelewu wierzytelnosci za czynnos¢ o

charakterze tylko obligacyjnym a nie rozporzgdzajgcym, naruszenie art. 65 k.c. przez



nieuwzglednienie konkretnych sposobow i trybu dziatania banku i dokonanie btednej,
jednostronnej interpretacji okolicznosci zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci oraz
naruszenie art. 453 k.c. przez nieuwzglednienie, ze zobowigzanie wygasto poprzez
przelanie wierzytelnosci. Przedstawiajgc okolicznosci uzasadniajgce przyjecie kasacji do
rozpoznania wskazali takze na niewtasciwg wyktadnie art. 510 § 1 k.c. w nawigzaniu do
art. 101 Prawa bankowego, w zakresie charakteru przelewu wierzytelnosci na
zabezpieczenie i warunkow jakim umowa ta powinna odpowiadac¢ oraz nie rozwazenie
ewentualnego kaucyjnego charakteru spornego przelewu, w rozumieniu art. 102 Prawa
bankowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wobec zmiany z dniem 6 lutego 2005 r. przepisow kodeksu postepowania
cywilnego dotyczgcych kasaciji, na wstepie trzeba wskazac, iz zgodnie z art. 3 ustawy z
dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy
- prawo o ustroju sgdow powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98), do
rozpoznania kasacji w niniejszej sprawie majg zastosowanie przepisy kodeksu
postepowania cywilnego w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem wejscia w zycie tej
ustawy, to jest przed dniem 6 lutego 2005 r.

Przechodzgc do oceny kasacji w pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzic¢, ze brak
zarzutéw opartych na drugiej podstawie kasacyjnej przewidzianej w art. 393" pkt. 2
k.p.c. sprawia, iz poza oceng Sadu Najwyzszego muszg pozostaé¢ podnoszone w
uzasadnieniu kasacji zarzuty dotyczgce btednych, zdaniem skarzgcych, ustalen
faktycznych Sadu Apelacyjnego odnoszgcych sie do tresci spornej umowy stron oraz ich
zachowania przy i po jej zawarciu, jak rowniez zarzuty dotyczgce wadliwej, zdaniem
powodow, oceny zeznan swiadkow i stron. Skuteczne zgtoszenie tego rodzaju zarzutéw
kasacyjnych uwarunkowane jest bowiem wskazaniem, jako podstawy zaskarzenia,
naruszenia okreslonych, powotanych w kasacji przepisow postepowania oraz
sprecyzowaniem na czym naruszenie to polegato i jaki miato wptyw na rozstrzygniecie,
czego przedmiotowa kasacja nie zawiera.

Wigzgce zatem przy rozpatrywaniu zarzutéw kasacji opartych na pierwszej
podstawie, sg ustalenia faktyczne Sgadu Apelacyjnego, w tym dotyczgce tresci sporne;j
umowy stron i czynnosci podejmowanych po jej zawarciu. Stwierdzi¢ przy tym nalezy, ze
treS¢ umowy przelewu zawartej przez strony w dniu 7 kwietnia 1998 r. nie budzi zadnych
watpliwosci, sporny w istocie byt jedynie jej charakter prawny a mianowicie czy byt to

przelew na spfate zaciggnietego kredytu (art. 510 § 1 k.c. w zwigzku z art. 453 k.c.), czy



tez przelew na zabezpieczenie jego sptaty (art. 510 § 1 k.c. w zwigzku z art. 101 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe, j.t: Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 ze zm.
w zwigzku z art. 510 § 1 k.c.).

Kwalifikacja prawna omawianej umowy musi mie¢ za podstawe jej tres¢, w ktorej
przejawia sie wola stron wyrazona w ztozonym przez nie oswiadczeniu woli. Jak
wskazano wyzej, treS¢ umowy z dnia 7 kwietnia 1998 r. nie budzi watpliwosci i jak
stusznie stwierdzit Sgd Apelacyjny, zawiera przedmiotowo istotne elementy umowy
przelewu wierzytelnosci na zabezpieczenie sptaty kredytu, cho¢ w nazwie nie odwotuje
sie do takiego charakteru umowy. Nie ma to jednak zadnego znaczenia, bowiem wola
stron w tym zakresie zostata wyrazona dostatecznie jasno w samej tresci umowy. | cho¢
w Swietle art. 65 § 2 k.c. w umowie nalezy raczej badag¢, jaki byt zgodny zamiar stron i
cel umowy, anizeli opierac sie na jej dostownym brzmieniu, to jednak brzmienie umowy
nie moze pozosta¢ bez znaczenia dla ustalenia tresci oSwiadczenia woli, tym bardziej,
gdy jest to brzmienie odpowiadajgce jednoznacznie okreslonemu rodzajowi umowy.
Wyktadnia woli stron, ktérej celem nie jest wykrycie wewnetrznej, subiektywnej woli
danej osoby, ale zrozumienie rzeczywistej tresci jej dziatania, zmierzajgcego do
wywotania okreslonych skutkédw prawnych, musi ogranicza¢ sie do interpretacii
oSwiadczen woli stron i nie moze prowadzi¢ do zmiany umowy albo do wynikow
catkowicie sprzecznych z jej trescig. Dlatego bez watpienia Sgd Apelacyjny nie naruszyt
art. 65 k.c. odnoszgc wyktadnie woli stron do tresci umowy przelewu z dnia 7 kwietnia
1998 r. i wskazujgc, ze jedynie przy przyjeciu, iz wolg stron bylo zawarcie umowy
przelewu wierzytelno$ci na zabezpieczenie sptaty kredytu zaciggnietego przez cedenta
u cesjonariusza, tres¢ tej umowy, a w szczegolnosci jej paragraféw 2 i 4 ma sens,
ktérego bytaby pozbawiona, gdyby miata to by¢ umowa przelewu na sptate zadtuzenia
kredytowego. Analiza dalszych okolicznosci, takich jak zachowania stron po zawarciu
umowy, ma juz tylko pomocnicze znaczenie, wobec jasnych postanowien umowy, choc¢
bez watpienia racje ma Sad Apelacyjny wskazujgc, ze takze ta analiza potwierdza
charakter umowy, jako przelewu na zabezpieczenie.

Zgodnie z art. 510 § 1 k.c. przelew (cesja) jest przeniesieniem wierzytelnosci
przez wierzyciela na osobe trzecig, przy czym umowa sprzedazy, zamiany, darowizny
lub inna umowa zobowigzujgca do przeniesienia wierzytelnosci wywotuje skutek
rozporzadzajgcy i przenosi wierzytelnos¢ na nabywce, chyba Zze ustawa stanowi inaczej
lub strony inaczej postanowity. Cesja na zabezpieczenie sptaty wierzytelnosci,

przewidziana w art. 101 § 1 Prawa bankowego z 1997 r., takze wywotuje skutek



rozporzgdzajgcy, przenoszgc wierzytelnos¢ na bank, ma jednak na celu nie sptate
zadtuzenia a zabezpieczenie jego sptaty. Ten cel ujawnia sie w umowie przelewu po
pierwsze przez wskazanie, ze po sptacie kredytu wierzytelnos¢ stanie sie z powrotem
wtasnoscig cedenta a w konsekwencji tego, po drugie, przez zobowigzanie sie
cesjonariusza, iz bedzie korzystat z przelanej wierzytelno$ci w sposob ograniczony,
wyznaczony celem przelewu, ktérym jest zabezpieczenie sptaty kredytu. Racje majag
skarzgcy wskazujgc, iz w doktrynie nie ma jednolitego stanowiska co do tego, jak strony
powinny okreslic w umowie cesji na zabezpieczenie sposob powrotu przelanej
wierzytelnosci do cedenta po spfacie zabezpieczonego cesjg zadtuzenia a zatem jakie
powinno mie¢ brzmienie to postanowienie umowy aby mozna byto uznaé, ze istotnie
chodzito o przelew na zabezpieczenie. Bez watpienia jednak przewaza stanowisko,
zajmowane takze przez Sad Najwyzszy (pordwnaj miedzy innymi uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 1948 r., | C Prez. 18/48, OSN 1948, Nr lll, poz. 58 oraz
wyroki tego Sgdu z dnia 18 pazdziernika 2002 r. V CKN111/01 i z dnia 19 listopada
2002 r. IV CKN 1470/00 nie publ.), zgodnie z ktérym wystarczajgce jest w takim
wypadku zastrzezenie w umowie przelewu tzw. cesji zwrotnej pod warunkiem
rozwigzujgcym, co oznacza, ze cedowana wierzytelnos¢ powraca ipso iure do majatku
cedenta z chwilg sptaty w terminie zabezpieczonego dtugu. Obecnie stanowisko to
znalazto takze potwierdzenie ustawowe w art. 101 § 1 Prawa bankowego z 1997 r.,
ktéry stanowi, iz zabezpieczenie wierzytelnosci banku moze by¢ dokonane w drodze
przeniesienia na bank przez dtuznika lub osobe trzecig, do czasu sptaty zadtuzenia,
prawa witasnosci rzeczy ruchomych lub papieréw wartosciowych.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, iz w Swietle postanowien art. 510 k.c. oraz art.
101 Prawa bankowego dopuszczalne jest zawarcie umowy przelewu wierzytelnosci na
zabezpieczenie sptaty kredytu bankowego. Umowa taka, o ile strony nie postanowity
inaczej, wywotuje skutek rozporzgdzajgcy i przenosi wierzytelnos¢ na cesjonariusza a
strony powinny zawrze¢ w niej postanowienie o powrotnym przejsciu wierzytelnosci na
cedenta po sptacie przez niego kredytu, co moze przybra¢ postac¢ zastrzezenia warunku
rozwigzujgcego, ktérego spetnienie powoduje ipso iure przejscie wierzytelnosci z
powrotem na zbywce. Mogg tez zawrzec, charakterystyczne dla tego rodzaju przelewu,
zobowigzanie sie cesjonariusza do korzystania z przelanej wierzytelnosci w sposob
ograniczony celem przelewu.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy trzeba

stwierdzi¢, ze sporna umowa stron z dnia 7 kwietnia 1998 r. zawiera wszystkie wyzej



wskazane elementy charakterystyczne dla przelewu na zabezpieczenie, co trafnie
podniést Sgd Apelacyjny odwotujgc sie w szczegolnosci do jej postanowien zawartych w
paragrafie 2 i 4. Prawidtowa jest zatem dokonana przez Sgad odwotawczy kwalifikacja
prawna tej umowy jako umowy przelewu wierzytelnosci na zabezpieczenie spfaty
kredytu bankowego, jak rowniez stwierdzenie tego Sadu, iz umowa miata podwajny
skutek: zobowigzujgco-rozporzgdzajacy i przeniosta wierzytelnos¢ na pozwany Bank.
Nalezy to podkresli¢, bowiem uzasadniajgc kasacyjny zarzut naruszenia art. 510 k.c.
(bez wskazania paragrafu) skarzacy raz powotujg sie na bezpodstawne przyjecie przez
Sad Apelacyjny tylko skutku obligacyjnego spornej umowy a nastepnie na przyjecie
przez ten Sad jej skutku jedynie rozporzgdzajgcego, co nie odpowiada w zadnym
zakresie rzeczywistemu i trafnemu stanowisku Sgdu w tym przedmiocie.

Przyjetej prawidtowo przez Sady obu instancji kwalifikacji prawnej spornej umowy
nie moze takze podwazy¢ dokonana przez powoddw, zupetnie dowolna wyktadnia
paragrafu 2 umowy, stanowigcego jednoznaczne zastrzezenie warunku rozwigzujgcego,
tak charakterystycznego dla przelewu na zabezpieczenie. Wykfadnia ta zostata poddana
juz krytycznej ocenie przez Sad Apelacyjny i przekonywajgcych argumentoéw tego Sadu
nie ma potrzeby w tym miejscu powtarzaé, skoro przywotane zostaty wyzej a kasacja nie
zawiera zadnych dodatkowych zarzutéw, ktére mogtyby argumenty te podwazyc.

Pozbawione skutecznosci sg takze zarzuty kasacji dotyczgce nieprawidtowego,
zdaniem skarzgcych, niekorzystnego dla cedenta, dysponowania przez pozwany Bank
przelang wierzytelnoscig. Przede wszystkim brak w tym przedmiocie ustalen
faktycznych Sgdu i brak kasacyjnych zarzutéw opartych na drugiej podstawie,
uniemozliwia merytoryczng ocene tego zarzutu. Po wtore zas, ewentualne naruszenie
przez cesjonariusza jego zobowigzania do korzystania z przelanej wierzytelnosci w
granicach wyznaczonych przez cel przelewu, moze rodzi¢ jedynie roszczenie
odszkodowawcze, nie ma natomiast wptywu na skuteczno$¢ dokonanego przelewu na
zabezpieczenie.

Takze zarzut odnoszacy sie do kaucyjnego charakteru dokonanego przelewu (art.
102 prawa bankowego) nie moze odnies¢ skutku, skoro w toku catego procesu zadna ze
stron nie twierdzita, iz sporna umowa miata taki charakter. Wskazywanie na to dopiero w
kasacji pozbawione jest skutecznosci.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 393" k.p.c. oddalit
kasacje jako nieuzasadniong a zwazywszy na trudng sytuacje materialng powododw, nie



obcigzyt ich kosztami postepowania kasacyjnego (art. 102 w zw. z art. 393" i art. 391 §
1k.p.c.).



