Sygn. akt | CK 753/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 15 kwietnia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Bgczyk

SSN Elzbieta Skowroriska-Bocian (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa M. S. 1 K. D.

przeciwko J. G. - Redaktorowi Naczelnemu Tygodnika "T.(...)" i Wydawnictwu B.(...)
Spéitce zo.o. wW.

o ochrone débr osobistych,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 15 kwietnia 2005 r.,

kasacji powodéw od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 7 kwietnia 2004 r., sygn. akt |
ACa (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok w pkt | i IV i w tym zakresie przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajagc temu
Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego;

2. oddala kasacje w pozostatym zakresie.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 21 lutego 2003 r. uwzglednit

W przewazajgcej wiekszosci zgdania dwojga powodow M. S. oraz K. D. skierowane



przeciwko Redaktorowi Naczelnemu Tygodnika "T.(...)" oraz Wydawnictwu B.(...) Spofce
z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W.. Powodowie domagali sie ochrony
swoich dobr osobistych naruszonych dotyczacg ich publikacjg ,Czy w tajemnicy przed
wszystkimi ponownie wyszta za mgz?" zamieszczong w numerze (...).

Sad pierwszej instancji uznat za zasadne Zzgdania odnoszgce sie do formy
przeproszenia, a takze, w zasadzie, co do tresci tego o$wiadczenia. Zasadzit na rzecz
M. S. kwote 25.000 zt, a na rzecz K. D. kwote 15.000 zt tytutem zadoscuczynienia
pienieznego oraz orzekt o kosztach. Sad ten ustalit, Zze naruszone zostaly dobra
osobiste: w stosunku do M. S. - wizerunek, sfera zycia prywatnego, czes¢ i godnos¢; w
stosunku do K. D. - wizerunek, sfera zycia prywatnego i intymnego, stan cywilny. Za
niewykazany uznat natomiast Sad, w stosunku do obojga powoddw, zwigzek pomiedzy
publikacjg a decyzjami przetozonych dotyczgcych obsad programéw telewizyjnych
i wynikajgcymi z tych decyzji zmniejszeniami zarobkow powoddéw. Oddalit w zwigzku z
tym powddztwo o odszkodowanie.

W wyniku apelacji pozwanych Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2004 r.
zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze ztagodzit treS¢ przeproszenia oraz jego
forme, zmniejszyt zasgdzone tytutem zadoscuczynienia kwoty pieniezne: do 10.000 zt w
stosunku do M. S. oraz do 5.000 zt w stosunku do K. D., zmienit rozstrzygniecie o
kosztach, a w pozostatej czesci oddalit apelacje.

Sad drugiej instancji dokonat odmiennej oceny ustalonego stanu faktycznego.
Wskazat, ze nie zostato naruszone dobro osobiste w postaci sfery zycia intymnego,
gdyz pojeciem tym obejmuje sie sfere seksualng, a tre$¢ materiatu prasowego nie
pozwala na przyjecie, iz odnosi sie on do tej wtasnie sfery zycia powodoéw. Sgd ocenit
takze, ze nie zostato wykazane, aby naruszona zostata czes¢ i godnos¢ powoddw.
Zgodzit sie natomiast z ustaleniem, ze naruszone zostato prawo do wizerunku powddki.
Nie wyrazita ona bowiem zgody na ponowne wykorzystanie swojego wizerunku.

Sad Apelacyjny ocenit stanowisko Sgdu pierwszej instancji jako jednostronne
i podyktowane emocjami, co pociggneto za sobg nieprawidtowg ocene co do zakresu
i rodzaju naruszen, a takze srodkow potrzebnych do usuniecia dokonanego naruszenia.
Wyrazit poglad, ze zasada wolnosci prasy oraz fakt, ze powodowie sg osobami
publicznymi (pracownikami $rodkédw masowego przekazu), pocigga za sobg
ograniczenie ich prywatnosci. Podkreslit, ze osoba, ktéra dobrowolnie rezygnuje
z ochrony dobr osobistych wyrazajgc zgode na ujawnienie w publikacji prasowe]

pewnych faktdow dotyczgcych sfery prywatnosci, musi ponosi¢ tego konsekwencje



w postaci prawa innych oséb do weryfikacji informacji, konfrontacji z innymi faktami
i wyrazania opinii. Udostepnienie danych o zyciu prywatnym ostabia jego ochrone. Sad
wskazat wreszcie, ze dane dotyczgce stanu cywilnego nie odpowiadajg pojeciu dobra
osobistego w rozumieniu art. 23 k.c.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny skorygowat wyrok Sgdu pierwszej instancji
wskazujgc dodatkowo, Zze zbedne jest zawarcie w tresci oswiadczenia pozwanych
okreslenia ,bezprawne", gdyz sam fakt sktadania takiego o$wiadczenia jednoznacznie
wskazuje na bezprawnos$¢ dziatania pozwanych. Uznat takze za wygorowane
zasgdzone kwoty zadoscuczynienia i obnizyt je.

Kasacja powoddéw, niezwykle obszerna, oparta zostata na obu podstawach:
w ramach naruszenia prawa materialnego wskazuje sie art. 47 Konstytucji RP oraz art.
23 1 24 w zwigzku z art. 448 k.c. W ramach naruszenia przepiséw postepowania: art.
16 ust. 3 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz art. 378 k.p.c.
Ponadto skarzgcy- kwestionujg prawidtowos¢ orzeczenia o kosztach procesu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Kasacja oparta zostata na obu podstawach, a to pocigga za sobg koniecznosc¢
ustosunkowania sie w pierwszej kolejnosci do zarzutow naruszenia prawa procesowego.

Skarzagcy w pierwszej kolejnosci szeroko wywodzg, ze apelacja pozwanych
ulegata odrzuceniu, gdyz nie zostata optacona w terminie, a z art. 16 ust. 3 ustawy
0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych wynika obowigzek odrzucenia srodka
zaskarzenia nieoptaconego w terminie. Rzeczywiscie, zgodnie z art. 16 ust. 3 ustawy
z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (jedn. tekst: Dz.
U. 2002 r. Nr 9, poz. 88 ze zm.) wynika, ze apelacja, kasacja, zazalenie, sprzeciw od
wyroku zaocznego oraz zarzuty od nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym, od
ktérych mimo wezwania nie zostata uiszczona nalezna optata, podlegajg odrzuceniu. W
rozpoznawanej sprawie nie ulega takze watpliwosci, ze Sad, okreslajgc wysokosé wpisu
naleznego od apelacji, popetnit omytke. Po jej wykryciu wezwat pozwanych do
uzupetnienia wpisu; brakujgca kwota zostata wptacona dzien po terminie. Wbrew jednak
stanowisku skarzgcych, opdznienie to nie pociggato za sobg sankcji okreslonych w
art.16 ust. 3 ustawy. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze tre$¢ art. 20 ustawy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych. W ust.1 artykut ten przewiduje, ze przepisy art. 16, 17
i 19 stosuje sie odpowiednio, gdy obowigzek uiszczenia lub uzupetnienia opfaty
powstanie na skutek rozszerzenia lub innej zmiany zgdania. Przepisy art. 16 i 19 stosuje

sie tez odpowiednio, gdy przed wystaniem odpisu pisma innym stronom, a w braku



takich stron - przed wystaniem zawiadomienia o terminie posiedzenia, powstanie
obowigzek uiszczenia lub uzupetnienia optaty na skutek ustalenia przez sgd wyzszej
wartosci przedmiotu sprawy, cofniecia zwolnienia od kosztéw sgdowych albo uchylenia
kurateli. Zadna z wymienionych okoliczno$ci nie wystgpita w sprawie, a to oznacza, ze
art. 16 nie znajdowat odpowiedniego zastosowania.

Przyczyna, dla ktorej powstata koniecznos¢ uzupetnienia optaty, byta pomytka
sgdu ustalajgcego jej wysokos¢. Byta to zatem ,inna przyczyna"; do ktorej nalezy
stosowac art. 20 ust. 2 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Z przepisu
tego zas wynika, ze przewodniczgcy wzywa woéwczas zobowigzanego do uiszczenia
naleznej optaty zakres$lajgc termin, a w razie jego bezskutecznego uptywu zarzgdzi
Sciggniecie optaty bez wstrzymywania biegu postepowania. Whniesienie zatem przez
pozwanych uzupetnienia optaty od apelacji juz po wyznaczonym terminie nie
powodowato obowigzku sgdu odrzucenia tego srodka zaskarzenia.

Na marginesie Sad Najwyzszy zauwaza takze, Zze strona powodowa nie
podnosita rozwazanej kwestii w toku postepowania przed Sgdem Apelacyjnym.

Zasadny - i to w spos6éb oczywisty - jest zarzut naruszenia przez Sad drugiej
instancji art. 378 k.p.c., a doktadniej § 1 tego przepisu. Stanowi on, Zze sad drugiej
instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, a z urzedu bierze pod uwage
niewaznos$¢ postepowania. Pozwani kwestionujgc wysokos$¢ zasgdzonego przez Sad
pierwszej instancji zadoscuczynienia wyraznie wskazali, ze w odniesieniu do powddki M.
S. zaskarzajg zasgdzone zadoscuczynienie ponad kwote 15.000 zt. Obnizenie zatem
tego zadoséuczynienia do kwoty 10.000 zt byto wyjsciem poza granice apelacji i tym
samym naruszeniem art. 378 § 1 k.p.c. Zasadnos$¢ tego zarzutu przesagdzita
konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku.

Odnoszac sie zas do zarzutédw naruszenia prawa materialnego Sad Najwyzszy
zauwaza, ze u podstaw sporu pomiedzy stronami lezy problem relacji pomiedzy dwoma
wartosciami chronionymi na poziomie przepisow Konstytucji: wolno$ci prasy oraz
ochrony débr osobistych. Z jednej strony obywatel ma prawo do uzyskiwania informaciji,
takze tego typu, jakie oferujg tzw. pisma kolorowe, a z drugiej strony zaspokajanie
prawa obywatela do informacji nie moze odbywac sie kosztem naruszania ddébr
osobistych osob, ktérych informacja dotyczy. Oznacza to, ze w odniesieniu do kazdego
konkretnego stanu faktycznego sad rozpoznajgcy sprawe ma obowigzek wywazania
interes6w obu stron.

W rozpoznawanej sprawie sytuacja jest o tyle mniej skomplikowana, ze w istocie



pomiedzy stronami nie jest sporny fakt naruszenia dobr osobistych powoddw.
Stanowisko pozwanych, ktérzy w apelacji kwestionowali adekwatnos¢ zastosowanych
przez Sad pierwszej instancji sSrodkow niezbednych do usuniecia naruszenia, w tym zbyt
wysokie zadoscuczynienia pieniezne, musi by¢ rozumiane w ten sposob, ze nie
kwestionujg oni samego faktu naruszenia. Proby takiego kwestionowania, podjete przez
petnomocnika strony pozwanej w toku rozprawy przed Sgdem Najwyzszym, sg skazane
na niepowodzenie. Gdyby bowiem strona pozwana stanowczo kwestionowata fakt
naruszenia doébr osobistych powoddw, jako wysoce nieracjonalng nalezatoby uznac ich
chec¢ zapfacenia powodom zadoscuczynienia, chociaz nizszego niz zgdane.

W tej sytuacji poza rozwazaniami Sgdu Najwyzszego musi pozostaC szereg
niezwykle interesujgcych i kontrowersyjnych, na co zresztg wskazuje sie w kasacji,
kwestii szczegdtowych zwigzanych z naruszeniami dobr osobistych, w szczegolnosci
czci (dobrego imienia) oraz prawa do prywatnosci, zwtaszcza zakresu ochrony tego
prawa w odniesieniu do oséb powszechnie znanych irozpoznawalnych (oséb
publicznych). Mozna jedynie zauwazy¢, ze Sad Najwyzszy przychyla sie do odmiennego
niz Sad Apelacyjny pogladu, iz pojecie sfera intymnosci nie ogranicza sie do zycia
zmystowego, lecz obejmuje te najbardziej osobistg sfere zycia cztowieka, ktora
pozostaje w ukryciu lub jest ujawniania jedynie osobom szczegdlnie bliskim.

Wymaga natomiast ponownego rozwazenia adekwatnos¢ orzeczonych przez Sad
drugiej instancji srodkéw zmierzajgcych do usuniecia dokonanego naruszenia do
zakresu tego naruszenia. Nie jest bowiem do konhca jasne, jakimi motywami kierowat sie
Sad Apelacyjny zmieniajgc tres¢ oswiadczenia, ktére ma ztozyC strona pozwana, w
szczegolnosci zamiane sformutowania ,bezprawne naruszenie" na naruszenie ,bez
zgody". Sad drugiej instancji trafnie wskazat, ze z samego faktu natozenia na
pozwanych obowigzku zlozenia takiego os$wiadczenia wynika jednoznacznie
bezprawnosé ich zachowania. Tym bardziej za nieuzasadnione nalezy uznac
wyeliminowanie tego okreslenia z tresci oswiadczenia.

Na koniec Sgd Najwyzszy zauwaza, ze stosunkowo duza czes¢ kasacji zawiera
zarzuty odnoszgce sie do kosztéw postepowania orzeczonych przez Sad drugiej
instancji. Zgodnie z powszechnie przyjetym stanowiskiem, przedmiotem postepowania
kasacyjnego nie moze byt orzeczenie o kosztach. Z tej przyczyny zarzuty te nie
podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego.

Z przedstawionych wyzej wzgleddw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenciji,

kierujac sie trescig art. 393" § 1 k.p.c. majacym w sprawie zastosowania na mocy art. 3



ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
oraz ustawy - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. 2005 r. Nr 13, poz. 98).



