Postanowienie z dnia 10 czerwca 2005 r.
Il UZ 38/05

Dopuszczalnosé kasacji w sprawach o swiadczenia wymienione w art. 6
ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wy-
padkoéw przy pracy i choréb zawodowych (Dz.U. Nr 199, poz. 1673 ze zm.) uza-
lezniona jest od wartosci przedmiotu zaskarzenia, z wyjatkiem spraw o rente
wypadkowa (art. 392" § 1 k.p.c.).

Przewodniczgcy SSN Jerzy Kuzniar, Sedziowie SN: Krystyna Bednarczyk

(sprawozdawca), Jerzy Kwasniewski.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 10 czerwca
2005 r. sprawy z wniosku Reginy K. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych-
Oddziatowi w G. o odszkodowanie, na skutek zazalenia wnioskodawczyni na posta-
nowienie Sgdu Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku z

siedzibg w Gdyni z dnia 31 stycznia 2005 . [...]
oddalit zazalenie.
Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 31 stycznia 2005 r. [...] Sad Apelacyjny-Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Gdansku odrzucit kasacje wnioskodawczyni Reginy K.
od wyroku tego Sadu z dnia 24 wrzes$nia 2004 r. Sad ustalit, ze sprawa toczy sie z
odwotania wnioskodawczyni od decyzji organu rentowego odmawiajgcej przyznania
jednorazowego odszkodowania z tytutu wypadku przy pracy. Odwotanie to zostato
oddalone wyrokiem Sgdu Okregowego w Gdansku z dnia 1 kwietnia 2004 r. Po
whniesieniu apelacji od tego wyroku petnomocnik wnioskodawczyni zostat wezwany
do wskazania wartosci przedmiotu zaskarzenia i okreslit te wartos¢ na kwote 6.820
zt. Natomiast w kasacji wniesionej od wyroku oddalajgcego apelacje warto$¢ przed-
miotu zaskarzenia okreslit na 10.230 zt. Sgd Apelacyjny uznat, ze wartosc przed-

miotu zaskarzenia kasacjg nie moze by¢ wyzsza niz warto$¢ podana w apelacji. Nie



mozna bowiem przyjac, ze dla potrzeb postepowania kasacyjnego (ze wzgledu na
przedmiotowg dopuszczalnos¢ kasacji) warto$¢ ta mogtaby ulec zwiekszeniu. Kasa-
cja, w ktorej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz dziesiec tysiecy ztotych
jest niedopuszczalna z mocy art. 392 § 1 k.p.c. i podlega odrzuceniu na podstawie
art. 393° k.p.c.

Postanowienie to zaskarzyta zazaleniem wnioskodawczyni, wnoszac o jego
uchylenie. Zarzucita, ze wystgpita do Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych o uznanie
zdarzenia za wypadek przy pracy. Organ rentowy odmowit ustalenia procentowego
uszczerbku na zdrowiu i odszkodowania. Zdaniem wnioskodawczyni, sprawa nie ma
charakteru majgtkowego tak dtugo jak nie zostanie ustalony procent uszczerbku na
zdrowiu. Jest to sprawa o ustalenie i kasacja przystuguje w kazdym przypadku nie-

zaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przepis art. 392" § 1 w zdaniu pierwszym stanowi, ze kasacja nie przystuguje
w sprawach o prawa majgtkowe, w ktérych warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest niz-
sza niz dziesieé tysiecy ztotych. Swiadczenia z tytutu wypadkéw przy pracy przystu-
gujace od Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych wymienione sg enumeratywnie w art. 6
ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypad-
kow przy pracy i choréb zawodowych (Dz. U. Nr 199, poz. 1673 ze zm.). Wszystkie
te Swiadczenia - zasitki i Swiadczenia rehabilitacyjne, jednorazowe odszkodowania,
renty, dodatki i pokrycie kosztéw leczenia majg charakter praw majgtkowych. Do-
puszczalnos¢ kasacji w sprawach o te Swiadczenia uzalezniona jest od wartosci
przedmiotu zaskarzenia, wyjatkiem spraw o przyznanie prawa do renty wypadkowe;.
Wynika to ze zdania drugiego art. 392" § 1 k.p.c. stanowigcego, ze kasacja w tego
rodzaju sprawach o prawa majgtkowe przystuguje niezaleznie od wartosci przed-
miotu zaskarzenia.

Whniosek ztozony przez wnioskodawczynie w organie rentowym dotyczyt przy-
znania jednorazowego odszkodowania, a wiec prawa majgtkowego. Wysokos¢ na-
leznego odszkodowania uzalezniona jest od ustalonego procentu uszczerbku na
zdrowiu. Organ rentowy odmowit ustalenia takiego uszczerbku uznajgc, ze niezalez-
nie od stopnia uszczerbku, odszkodowanie nie moze by¢ przyznane ze wzgledu na

uchybienie terminu okreslonego w art. 47 ust. 1 ustawy wypadkowej. Kwestionujgc w



odwotaniu to stanowisko, wnioskodawczyni domagata sie nadal jednorazowego od-
szkodowania, przy czym w postepowaniu sgdowym musiata okresli¢ wartosc¢ przed-
miotu sporu - wysoko$¢ odszkodowania za doznany wedtug jej twierdzen uszczerbek
na zdrowiu. Wartosc te okreslita w postepowaniu apelacyjnym na kwote nizszg niz
dziesiec tysiecy ztotych. Zawarte w zazaleniu twierdzenie, ze sprawa ma charakter
niemajgtkowy, dopodki nie zostanie okreslony uszczerbek na zdrowiu nie ma zadnego
uzasadnienia prawnego. Ustawa wypadkowa nie przewiduje samodzielnego rosz-
czenia o ustalenie uszczerbku na zdrowiu. Ustalenie takie jest czescig postepowania
przed organem rentowym w sprawie o jednorazowe odszkodowanie. Stusznie Sgd
Apelacyjny uznat sprawe niniejszg za sprawe o prawa majgtkowe, a jego prawidtowe
ustalenie co do rzeczywistej wartosci przedmiotu zaskarzenia nie jest w zazaleniu
kwestionowane.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 385 k.p.c. w zwigzku z art.
397 § 21393 § 3 k.p.c. oddalit zazalenie.



