Sygn. akt Il CSK 43/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Helena Ciepta (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marek Sychowicz
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa ZW., H.T., U.S. | E.P.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Naczelnikowi Urzedu Skarbowego, Dyrektorowi I1zby
Skarbowej, Ministrowi Skarbu Panstwa oraz Ministrowi Finanséw

o0 wydanie lub zaptate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 11 stycznia 2006 r.,

skargi kasacyjnej powoddw

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 7 kwietnia 2005 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjng i nie obcigza powodow kosztami
postepowania kasacyjnego na rzecz pozwanego Skarbu

Panstwa.-



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2005 r. oddalit apelacje powodéw
od wyroku Sgdu Okregowego w Z., oddalajgcego ich Zzgdanie o zaptate kwoty
170.600. zl, tytutem rownowartosci mienia, ktérego przepadek orzeczono wobec ich

ojca S.W. wyrokiem Wojskowego Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 15 grudnia 1950 r.

Aprobujgc ustalenia faktyczne i ocene jurydyczng Sgdu Okregowego, Sad

Apelacyjny opart rozstrzygniecie na nastepujgcych ustaleniach i wnioskach:

Wojskowy Sad Rejonowy w Z., wyrokiem z dnia 15 grudnia 1950 r. orzekt,
m.in. przepadek catego mienia nalezgcego do ojca powodoéw S.W. Nastepnie Sad
Wojewddzki w Z. postanowieniem z dnia 10 stycznia 1995 r. stwierdzit niewaznosc¢
tego wyroku, a postanowieniem z dnia 7 marca 1995 r., na podstawie art. 11 ust. 1
w zwigzku z art. 8 ust. 1 i 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0sOb represjonowanych za dziatalnoS¢ na rzecz
niepodlegtego Panstwa Polskiego zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz powodow
po 5.000 zt.

W wykonaniu powotanego wyroku z 15 grudnia 1950 r. egzekutor Wydziatu
Finansowego Prezydium Powiatowej Rady Narodowej w dniu 28 sierpnia 1952r.
odebrat S.W. pianino marki ,Euterpe” koloru czarnego i oddat na sktad tego
Wydziatu.

S.\W. z zong byli wspoétwtascicielami szeregu ruchomosci stanowigcych
wyposazenie gospodarstwa domowego w tym maszyn i narzedzi rolniczych o
tagcznej wartosci 170.600 zt. Po trzech miesigcach od aresztowania S.W., jego zona
wraz z dzieémi musieli opusci¢ gospodarstwo, pozostawiajgc maszyny i

urzgdzenia, a dalszy ich los nie jest znany.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Apelacyjny uznat, ze zadaniem
powodow byto wykazanie, ze powotany wyrok Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 15
grudnia 1950 r. w zakresie orzeczonego przepadku mienia zostat wykonany. Temu
obowigzkowi sprostali oni tylko w zakresie pianina, natomiast nie udowodnili, by

przepadek zostat wykonany co do ruchomosci, ktérych rownowartosci dochodza.



Jedynym dokumentem potwierdzajgcym wykonanie kary przepadku jest protokot
odebrania pianina. Jesli natomiast ruchomosci te zostaty zabrane przez osoby nie
dziatajgce w wykonaniu tego wyroku, to szkoda ma charakter deliktowy i
dochodzone roszczenie ulegto przedawnieniu. Powodowie w swoich zeznaniach
popadali w sprzecznosci zaréwno co do sktadnikdw majgtkowych, ktore ulegty

konfiskacie, jak i co do majagtku wniesionego jako wktad do spétdzielni produkcyjnej.

Powodowie w skardze kasacyjnej zarzucili naruszenie przepisu art. 10 ust. 1
ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec
osbéb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego przez btedne zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze nie nastgpit
przepadek, konfiskata, ani zatrzymanie w toku postepowania prowadzonego na

podstawie tego przepisu.
Z przepisow procesowych zarzucili naruszenie:
- art. 322 k.p.c. przez jego nie zastosowanie, mimo przyznania stusznosci

powodztwa co do zasady i niemozliwosci Scistego wykazania wysokosci

dochodzonego roszczenia wynikajgcego z uptywu czasu;
- art. 378 § 1 przez nie rozpoznanie apelacji w zakresie zarzutu
nie zastosowania art. 322 k.p.c.;

- art. 328 § 2 k.p.c. przez nie wskazanie podstawy prawnej
niedopuszczalnosci zastosowania art. 322 k.p.c. w odniesieniu do roszczen
dochodzonych na podstawie art. 10 ust. 1 powotanej ustawy. W konkluz;ji
wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powddztwa,
ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zarzut naruszenia art.10 ust.1 ustawy z 23 lutego 1991 r. nie moze odnies¢
skutku. Skarzgcy dopatrujg sie naruszenia tego przepisu w jego btednym
zastosowaniu polegajgcym ,na przyjeciu, ze w niniejszej sprawie nie nastgpit
przepadek, konfiskata ani zatrzymanie w toku postepowania, o ktérym mowa

w powotanym przepisie”. Na uzasadnienie tego zarzutu przytaczajg niestuszne ich



zdaniem uznanie przez Sad Apelacyjny za chybiony zgtoszonego w apelacji
zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. i przyjecie ze powodowie nie
wykazali wykonania wyroku o przepadku poza pianinem ,Euterpe”, uznanie za
niewiarygodne zeznan s$wiadkow HW. i M.T. oraz powoda S.W. Sposoéb
sformutowania tego zarzutu oraz jego rozwiniecie w uzasadnieniu skargi kasacyjnej
wskazuje, ze nie odnosi sie on do podniesionej podstawy naruszenia prawa
materialnego, lecz zwigzany jest 2z kwestionowaniem prawidtowosci ustalen
faktycznych, ktére stosownie do przepisu art. 398 ® § 3 k.p.c. nie moga stanowié
postawy kasacyjnej. Nie podlegajg zatem weryfikacji w postepowaniu kasacyjnym,
co oznacza, ze Sad Najwyzszy jako sad kasacyjny, jest zwigzany stanem

faktycznym przyjetym za podstawe rozstrzygniecia.

Bezzasadny réwniez okazat sie zarzut naruszenia przepisow prawa
procesowego. Wbrew stanowisku skarzgcych art. 322 k.p.c. nie mogt by¢ w sprawie
zastosowany z uwagi na charakter dochodzonego roszczenia. Mozliwosé
zasgdzenia na podstawie tego przepisu naleznosci scisle nieudowodnionej istnieje
jedynie w sprawach o naprawienie szkody, o dochody, o zwrot bezpodstawnego
wzbogacenia i o $wiadczenie z umowy o dozywocie. Tymczasem takiego
charakteru nie ma dochodzone roszczenie. Zaprezentowany przez Sad Apelacyjny
poglad, iz dochodzone na podstawie art. 10 powotanej ustawy represyjnej
roszczenie o rownowartoS¢ mienia, ktdérego przepadek orzeczono, nie ma
charakteru odszkodowawczego, jest zgodny z utrwalong juz linig orzecznictwa
Sadu Najwyzszego (por. orzeczenie z 29 stycznia 2003 r., | CKN 1256/00, OSNC
2004/4/63 i z dnia 19 maja 2005 r. Il CK 705/04 (niepubl.).

Nie moze tez odnies¢ skutku zarzut naruszenia przepisu art. 328 § 2 k.p.c.
Przepis ten zastosowany odpowiednio do wuzasadnienia orzeczenia sadu
odwotawczego (art. 391 § 1 k.p.c.) oznacza, ze uzasadnienie to nie musi zawieraé
wszystkich elementéw uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji, ale takie
elementy, ktore ze wzgledu na tre$¢ apelacji i na zakres rozpoznania sprawy
wyznaczony przepisami ustawy sg potrzebne do rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 1998 r. | CKN 899/98 nie publ). Wbrew
odmiennemu stanowisku skarzgcych uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia

odpowiada tak okreslonym wymaganiom. W uzasadnieniu tym Sad Apelacyjny



jasno i w sposob nie nasuwajgcy watpliwosci zaaprobowat poglad Sadu
Okregowego. Nie moze sie w tej sytuacji osta¢ zarzut, jakoby nie byta jasna
przyczyna nie zastosowania tego przepisu. Podobnie wbrew zarzutom skarzgcych
Sad Okregowy zajgt konkretne umotywowane stanowisko — stwierdzajgc, ze do
powstania roszczenia z art. 10 wymienionej ustawy nie wystarcza samo orzeczenie
przepadku lub konfiskaty, nastepnie uznane za niewazne, ale konieczne jest
wykazanie wykonania tej kary, a skarzgcy tego wykonania nie wykazali.
W konfrontacji zatem z trescig uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie daje sie
obroni¢ teza, ze doszto do naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. przez niewskazanie

podstawy prawnej niedopuszczalnosci zastosowania art. 322 k.p.c.

Z tych przyczyn skarge kasacyjna, jako pozbawiong uzasadnionych podstaw
oddalono (art. 398 § 1 k.p.c. i orzeczono o kosztach postepowania na podstawie
art. 102 w zwigzku z art. 398%* k.p.c.).



