Sygn. akt I CZ 130/05

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2006 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Antoni Gorski (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak (sprawozdawca)
SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z wniosku M.M.

przy uczestnictwie K.A., KW. i Agencji Nieruchomosci Rolnych
0 zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 12 stycznia 2006 r.,

zazalenia uczestniczek K.W. i K.A.

na postanowienie Sgdu Okregowego w S.

z dnia 30 sierpnia 2005 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w S. odrzucit skarge
kasacyjng uczestnikéw postepowania K.A. i K.W. od postanowienia tego Sadu z
dnia 24 maja 2005 r. Zdaniem Sgdu Okregowego skarga kasacyjna uczestnikéw
nie zawierat wniosku o przyjecie kasacji do rozpoznania. W zazaleniu uczestnicy
wniesli o uchylenie zaskarzonego postanowienia zarzucajgc, ze stanowisko Sgdu

Okregowego jest zbyt formalistyczne.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie. Przepis art. 398* § 1 pkt. 3 k.p.c.
wyraznie wskazuje, ze skarga kasacyjna powinna zawiera¢ uzasadniony wniosek
o0jej przyjecie do rozpoznania, zaé zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. sad drugiej
instancji jest uprawniony do odrzucenia skargi kasacyjnej, ktdéra nie spetnia
wymagan okreslonych w art. 398* § 1 k.p.c. Sad Okregowy nie zachowat sie wiec
zbyt formalistycznie, jak twierdzg skarzacy, lecz prawidtowo zastosowata witasciwe

przepisy kodeksu postepowania cywilnego.

W zadnym razie nie mozna takze podzieli¢ poglagdu skarzgcych, ze jako
pismo procesowe kasacja jest réwnoczesnie wnioskiem o przyjecie jej do
rozpoznania. Taka interpretacja art. 398* k.p.c. stawiataby pod znakiem zapytania
racjonalno$¢ ustawodawcy. Gdyby skarga kasacyjna, ktéra odpowiada wymogom
pisma procesowego, jednoczesnie byla wnioskiem o przyjecie jej do rozpoznania,
to jaki sens miatoby wyrdzniane specjalnego wymogu zawarcia w jej tresci wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania oraz uzasadnienia takiego wniosku. Skoro zas
taki wymog skargi kasacyjnej wyraznie zostat przewidziany w art. 398* § 1 pkt 3,
petnomocnik sporzgdzajgcy skarge kasacyjng musi sie do niego zastosowac.
W razie bowiem gdy skarga kasacyjna nie zawiera wspomnianego wyzej wniosku,
skarzgcy naraza sie na jej odrzucenie i to od razu we wstepnym badaniu kasacji

przez sad |l instancji.

Majgc na wzgledzie, ze zarzuty podniesione w zazaleniu okazaly sie
nieusprawiedliwione Sad Najwyzszy, na podstawie art. 394' § 3 k.p.c. w zwigzku

z art. 398 k.p.c., oddalit zazalenie.






