Sygn. akt Il CSK 79/05

POSTANOWIENIE

Dnia 13 stycznia 2006 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Elzbieta Skowronska-Bocian (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)
Protokolant Bozena Nowicka

w sprawie z wniosku J.G. ,B. i ZP.” S.A.

przy uczestnictwie "C." S.A. i Skarbu Panstwa - Ministra Skarbu Panstwa
o rejestracje w Rejestrze Przedsiebiorcow,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 13 stycznia 2006 r.,
skargi kasacyjnej uczestnika - Skarbu Panstwa Ministra Skarbu Panstwa
od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 20 maja 2005 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjng.



Uzasadnienie

Sad Rejonowy w K. postanowieniem z dnia 30 wrzesnia 2004 r. wpisat do
Krajowego Rejestru Przedsiebiorcow Spétke Akcyjng J.G. ,B. i ZP.” i jednoczesnie
dokonat wpisu o zmianie statutu Spofki i kapitatu zakladowego oraz wpisu
obejmujgcego skfad zarzadu i rady nadzorczej. Sad ten ustalit, ze w dniu
21 listopada 2003 r. odbyto sie nadzwyczajne walne zgromadzenie akcjonariuszy,
na ktérym byt reprezentowany caty kapitat zaktadowy. Wszystkie akcje na
okaziciela zostaty przed zgromadzeniem zdeponowane u notariusza, ktéry na te
okolicznos¢ wystawit stosowne zaswiadczenie. Akcje te zostaty w 2003 r. wydane
przez Skarb Panstwa spadkobiercom przedwojennych wiascicieli na mocy ugody
sadowej. W ocenie Sadu | instancji wolne zgromadzenie akcjonariuszy wyznaczone
na dzien 21 listopada 2003 r. bylo wiadne do podejmowania uchwat i uchwaty
podjete na tym zgromadzeniu mogty stanowi¢ podstawe do dokonania wpisow

W rejestrze.

Uwzglednieniu wniosku nie sprzeciwialy sie tez zarzuty uczestnikéw
postepowania Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Ministra Skarbu Panstwa
i Spoétki Akcyjnej C. dotyczgce braku podstaw prawnych do wydania akcji
spadkobiercom ich przedwojennych wiascicieli, gdyz w Swietle art. 23 ustawy
o Krajowym Rejestrze Sgdowym kwestia ta nie wchodzita w zakres kognicji sgdu
rejestrowego. Nie stanowit tez przeszkody do dokonania wpisu fakt, ze po
dokonanej denominacji wysokosci kapitatu zaktadowego byt on nizszy niz
odpowiadajgcy wymogowi okreslonemu w art. 308 k.s.h. Na wnioskodawce zostat

bowiem natozony obowigzek dostosowawczy w oparciu o tres¢ art. 624 § 2 k.s.h.

Po rozpoznaniu apelacji Skarbu Panstwa - Ministra Skarbu Panstwa Sad
Okregowy w K. postanowieniem z dnia 20.05.2005 r. apelacje te oddalit. Uznajgc
za zasadny zarzut sprzecznoéci ustalen faktycznych z trescig zebranego
w sprawie materiatu dowodowego dotyczgcy podmiotu wydajgcego akcje
spadkobiercom ich wtascicieli Sgd Okregowy przyjat, ze byt nim Narodowy Bank
Polski, a nie Skarb Panstwa. W pozostatym zakresie Sad ten podzielit ustalenia

faktyczne Sadu | instancji oraz jego ocene prawnag.



Uznat za nieuzasadniony zarzut naruszenia art. 308, 612, 623 i 624 k.s.h.
oraz art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym przez wpisanie do rejestru
spotki akcyjnej, ktorej kapitat zaktadowy byt nizszy niz okreslony w art. 308 k.s.h.,
podobnie jak warto§¢ nominalna akcji, w sytuacji, gdy tre$¢ art. 623 i 624 k.s.h.
przewidywata okresy dostosowawcze do spetnienia wymogdéw wynikajgcych
z brzmienia przepiséw k.s.h. i jednoczesnie przepisy te przewidywaty inng sankcje
niz odmowa dokonania wpisu w przypadku niewykonania przez spotke obowigzkow
dostosowawczych. Za takg oceng przemawiaty réwniez przepisy przejsciowe do
ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym (art. 7 ust. 1, art. 8 i art. 9 § 2). Przepisy te
naktadaty na wnioskodawce obowigzek uzyskania wpisu do rejestru
przedsiebiorcow, nie uzalezniajgc wykonania tego obowigzku od dokonania
jakichkolwiek czynnosci zwigzanych z doprowadzeniem do zgodnosci z prawem
dotychczasowych postanowien Statutu. Dlatego tez ujawnienie w rejestrze
dotychczasowej wysokosci kapitatu zaktadowego i wartosci nominalnej akcji nie
naruszato zadnego z obowigzujgcych przepiséw. W ocenie sadu | instancji zakres
kognicji sadu rejestrowego regulowany przez art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze
Sadowym nie dawat podstaw do rozstrzygania sporu o prawo do akcji dajgcych

prawo do uczestnictwa w walnym zgromadzeniu akcjonariuszy spotki akcyjnej.

Nie zastugiwaty rowniez na uwzglednienie zlozone przez apelujgcego
wnioski o wstrzymanie wykonania zaskarzonego postanowienia i zawieszenie
postepowania rejestrowego do czasu zakonczenia sprawy o wydanie akcji,

wytoczonej przez apelujgcego uczestnika postepowania.

Uczestnik postepowania Skarb Panstwa — Minister Skarbu Panstwa
w skardze kasacyjnej opartej o obie podstawy okreslone w art. 398° § 1 k.p.c.

zarzucit:

- w ramach podstawy naruszenia prawa materialnego obraze art. 612, 623
§ 1,623 § 3i624 § 2 Kodeksu spotek handlowych oraz art. 7,8 19 § 2
ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. - Przepisy wprowadzajgce ustawe
o Krajowym Rejestrze Sgdowym

- w ramach podstawy naruszenia przepisdw postepowania majgcego istotny

wptyw na wynik sprawy obraze art. 316 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. i art. 7



ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym oraz art. 328 § 2 w zw. z art. 361

K.p.c.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
| instancji, ewentualnie o uchylenie tego postanowienia i oddalenie wniosku

o dokonanie wpisu do Krajowego Rejestru Sgdowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z brzmieniem art. 398" § 1 k.p.c. skarga kasacyjna podlega
rozpoznaniu w granicach jej podstaw oraz w granicach zaskarzenia. Granice te,
wynikajgce z tresci skargi kasacyjnej uczestnika postepowania Skarbu Panstwa -
Ministra Skarbu Panstwa zawezajg przedmiot postepowania kasacyjnego w istocie
do zagadnienia, czy przeszkode do dokonania wpisu do Krajowego Rejestru
Sgdowego spotki akcyjnej zarejestrowanej poprzednio w rejestrze sgdowym
stanowito wystepujgce na dzien orzekania o wpisie niedopetnienie obowigzku
podniesienia kapitatu zaktadowego do wysokosci okreslonej w art. 624 § 1 k.s.h.
Za bezsporne nalezato uznaC przy tym, ze spotka bedgca wnioskodawcg byta
wpisana do rejestru sgdowego, a wniosek o wpis do Krajowego Rejestru Sgdowego
— Rejestru Przedsiebiorcow ztozyta z zachowaniem terminu wskazanego w art. 8
ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe
o Krajowym Rejestrze Sadowym, tj. przed 31.12.2003 r. Przy ocenie zasadnosci
zarzutdw zawartych w rozpoznawanej skardze kasacyjnej wymaga podkreslenia, ze
skarzgcy bezpodstawnie podnosit, ze Sad Il instancji rozpoznajgc apelacje
uczestnika postepowania nie odniost sie do zarzutu naruszenia przez Sad
Rejonowy art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym. W istocie Sad Il instanc;ji
stwierdzit wyraznie, iz naruszenia tego przepisu apelujgcy upatrywat w tym, ze sad
rejestrowy nie dopetnit obowigzku zbadania wniosku pod katem zgodnosci

z obowigzujgcymi przepisami prawa w zakresie wysokosci kapitatu zaktadowego.

Sad Il instancji miat zatem ten zarzut na uwadze. Uznat zas, Ze jest on
bezzasadny z tej racji, ze w ocenie tego Sgdu przepisy przejsciowe do ustawy
o Krajowym Rejestrze Sgdowym wprowadzity obowigzek uzyskania wpisu do

rejestru przedsiebiorcow, nie uzalezniajgc wykonania tego obowigzku od dokonania



przez zainteresowanego przedsiebiorcy jakichkolwiek czynnosci zwigzanych
z doprowadzeniem do zgodnosci z przepisami k.s.h. dotychczasowych
postanowien statutu spoétki. Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. byt zatem
nieuzasadniony. Sad Il instancji stwierdzit tez wyraznie, ze w Swietle art. 316 § 1
K.p.c. powinnoscig Sgdu Rejonowego byto rozstrzygniecie sprawy wedtug stanu na
dzien orzekania, a nie jej wniesienia. Sad ten uwzglednit zas, ze w chwili orzekania
wnioskodawca posiadat kapitat zaktadowy nizszy niz okreslony w art. 624 k.s.h.
Tym samym uwzglednit takze obowigzywanie tego przepisu. Uznat jedynie,
ze przepis ten nie ma zastosowania przy dokonywaniu wpisu do rejestru spotki
uprzednio juz zarejestrowanej w rejestrze handlowym, co nie pozwala podzieli¢
zarzutu, ze Sad Il instancji nie uwzglednit stanu rzeczy istniejgcego w chwili
wydawania orzeczenia i naruszyt tym samym art. 316 k.p.c. Odrebnym
zagadnieniem jest natomiast, czy ta ocena byta trafna. Powyzsza kwestia wigze sie
jednak z oceng dokonanej wyktadni przepisow, a nie uwzglednieniem stanu sprawy

na dzieh orzekania w rozumieniu art. 316 k.p.c.

Sad Il instancji podkreslit tez, ze z tresci art. 612 k.s.h. wynika zasada
bezposredniego stosowania przepiséw kodeksu spdtek handlowych. Uznat jednak,
ze przepisy przejsciowe do ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym stanowig
regulacje szczegodlng, ktéra w relacji do tresci art. 623 i 624 k.s.h. nakazywata
przyjac, ze tryb rejestrowy jest niezalezny od trybu przewidzianego przez art. 623
§ 3 k.s.h.ite przepisy nie uzalezniaty dokonania wpisu do rejestru przedsiebiorcéw
spofki juz zarejestrowanej od wypetnienia obowigzkéow dostosowawczych w nich

okreslonych.

Nie mozna zatem podzieli¢ stanowiska skarzgcego, ze Sad Il instanciji
naruszyt art. 612 k.s.h. przyjmujgc, ze wobec wnioskodawcy nie ma zastosowania
art. 623 § 11624 § 2 k.s.h. W rzeczywistosci Sad |l instancji wyrazit poglad, ze art.
623 § 1i 624 § 2 k.s.h. dotyczy réwniez wnioskodawcy, lecz tryb postepowania
przewidziany przez te przepisy nie pozostaje w zwigzku z rozpoznaniem wniosku

o dokonanie wpisu do rejestru.

Powyzsza ocena zostata w ramach skargi kasacyjnej zakwestionowana

w istocie poprzez zarzut btednej wykfadni art. 623 § 1 i art. 624 § 2 k.s.h. oraz art.



623 § 3 w zwigzku z art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym oraz zarzut
btednej wyktadni przepisow ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. — Przepisy

wprowadzajgce ustawe o Krajowym Rejestrze Sgdowym (art. 7, art. 8 i art. 9 § 2 tej

ustawy).

Takze te zarzuty byty nieuzasadnione.

Zgodnie z trescig art. 7 ust. 1 przepisow wprowadzajgcych ustawe
o Krajowym Rejestrze Sgdowym (u. o K.R.S) na spdétki wpisane do rejestru
sgdowego zostat natozony obowigzek ztozenia wnioskdw o wpis do rejestru
przedsiebiorcow prowadzonego przez Krajowy Rejestr Sgdowy. Wprowadzenie
tego wymogu, w powigzaniu z rozwigzaniami przyjetymi w przepisach ustawy
o Krajowym Rejestrze Sgdowym dotyczgcymi nowej formy prowadzenia rejestru
w systemie informatycznym, jego jawnosci (art. 8) i powszechnej dostepnosci
(art. 10) oraz tzw. jawnosci materialnej (ar. 14) zwigzanej z trescig wpisow
w rejestrze, nakazuje przyjaé, ze zamiarem ustawodawcy byto zapewnienie
szybkiego wpisania do rejestru przedsiebiorcoéw spoétek zarejestrowanych wczesniej
w rejestrze sgdowym. Wskazuje na to jednoznacznie takze tres¢ art. 8 ust. 1
przepisdow wprowadzajgcych u. o K.R.S., ktéry zobowigzat te podmioty do ztozenia
stosownych wnioskoéw o wpis w stosunkowo krétkim terminie do 31.12.2003 r.

(w ciggu 2 lat obowigzywania ustawy).

Przepisy wspomnianej wyzej ustawy nie zawieraty przy tym zadnych norm
szczegolnych przewidujgcych spetnienie jakichkolwiek dodatkowych warunkow
przez podmioty okreslone w art. 7 ust 1, poza ztozeniem samego wniosku o wpis.
Ewentualna koniecznos¢ spetnienia dodatkowych wymogow przy ich wpisywaniu

do Krajowego Rejestru Sgdowego grozitaby wydtuzeniem procesu rejestracji.

Jednoczes$nie zas w art. 9 ust. 2 przepiséw wprowadzajgcych u. o K.R.S.
przewidziano, ze do czasu rejestracji, zgodnie z przepisami ustawy o K.R.S,,
zachowujg moc dotychczasowe wpisy w rejestrze sgdowym. Ustawodawca zatozyt
zatem, ze po wejsciu w zycie przepisow ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym
w obrocie wystepowaC bedg nadal np. spoétki akcyjne dziatajgce w oparciu

o dotychczasowe wpisy w rejestrach sgdowych, ktérych tres¢ nie musiata



odpowiada¢ wymogom kapitatowym przewidzianych dla tych spétek w k.s.h.,

ktory wszedt w zycie z dniem 1 stycznia 2001 r.

Trudno tez przyjg¢, aby zamiarem ustawodawcy byto zréznicowanie
sytuacji dziatajgcych wczesniej spdtek w zaleznosci od tego, w jakim rejestrze
bytyby wpisane i stawianie dalej idgacych wymogow zwigzanych z przepisami
k.s.h. w zakresie np. wysokosci kapitatu zaktadowego wobec tych spotek, ktére
wypetnity obowigzek natozony w art. 7 ust. 1 przepisobw wprowadzajgcych
uo K.R.S. i zlozyly wniosek o wpis do K.R.S. W tym przypadku spétki te nie
mogtyby uzyskaé wpisu i znalaztyby sie w sytuacji takiej, jak te podmioty, ktére

obowigzku ubiegania sie 0 nowy wpis w rejestrze nie wykonaty.

Przyjecie pogladu, ze spofki, ktére ztozyty wniosek o wpis do K.R.S. przed
31.12.2003 r. miaty obowigzek spetnienia wszystkich wymogow przewidzianych dla
nich w przepisach k.s.h. wedtug stanu na dzien orzekania o wpisie oznaczatoby tez,
ze rézna bytaby sytuacja tych spotek w zaleznosci od tempa rozpoznawania
wnioskéw o ich rejestracje. Spotki, ktérych wnioski zostatyby ztozone i rozpoznane
przed 31.12.2003 r. przyktadowo nie musiatyby zadba¢ o podwyzszenie swojego
kapitatu zaktadowego do wysoko$ci wskazanej w art. 624 § 2 k.s.h., aby uzyskac¢
wpis do K.R.S., a spétki, ktorych wnioski bytyby rozpoznawane pdzniej, bytyby
zmuszone do ich odpowiedniego uzupetnienia, co jeszcze dodatkowo wydtuzatoby

proces ich wpisywania do K.R.S.

Tymczasem  obowigzek wypetnienia przez spotki obowigzkow
dostosowawczych, o ktérych mowa w art. 623 i 624 k.s.h. zostat na nie natozony
niezaleznie od faktu, w jakim rejestrze byty wpisane wedtug stanu na dzieh
31.12.2003 r. Jest to istotny argument dla stanowiska wyrazonego przez Sad
Il instancji, ze tres¢ art. 623 | 624 nie stanowita podstaw sankcji polegajgcej na
odmowie dokonania wpisu do rejestru przedsiebiorcow spotki akcyjnej
zarejestrowanej wczesniej w rejestrze sgdowym i ubiegajgcej sie o wpis na
podstawie wniosku ztozonego stosownie do wymogu okreslonego przez art. 7

ust. 1 przepisow wprowadzonych u. o K.R.S.

Poglad ten jest uzasadniony tym bardziej, ze art. 623 § 3 k.s.h. przewiduje

odrebny tryb postepowania w przypadku naruszenia przez spotke obowigzkéw



dostosowawczych, wynikajgcych z brzmienia art. 623 § 1 i 624 § 2 k.s.h.
Umozliwia on sgdowi rejestrowemu wezwanie spotki do usuniecia naruszenia
w terminie do 6 m-cy, a w przypadku niewykonania tego obowigzku zezwala na

wydanie postanowienia o rozwigzaniu spotki.

Przepis ten zawiera zatem wyraznie inny rodzaj sankcji niz odmowa
wpisania do rejestru przedsiebiorcéw spotki zarejestrowanej wczesniej w oparciu

o przepisy kodeksu handlowego.

Wyprowadzanie z brzmienia przepisow art. 623 § 1 i 624 § 2 k.s.h.
podstaw dla odmowy przerejestrowania spotki do nowego rejestru oznaczatoby
rébwniez potencjalne niebezpieczenstwo wytworzenia sytuacji, w ktorej czesc¢
spotek zarejestrowanych dotychczas w rejestrze sgdowym ubiegataby sie ciggle
o wpis w K.R.S., nie spetiajgc wymogoéw okreslonych przez przepisy k.s.h.
przy rozpoznawaniu ich wnioskéw po 31.12.2003 r., zas jednoczesnie po tej
dacie mogtyby znajdowa¢ sie w tym rejestrze spoétki wpisane przed dniem
31.12.2003, ktore po wuzyskaniu wpisu nie wykonaty obowigzkow

dostosowawczych.

Ich dane zawarte w Krajowym Rejestrze Sgdowym np. co do wysokosci
kapitatu zaktadowego mogtyby odpowiadaé tej samej wysokosci co dane spétek
ktére ubiegatyby sie dopiero o taki wpis i nie mogty go z tego powodu uzyskac,
mimo ze wszystkie te podmioty wnioski o rejestracje ztozyty zachowujgc termin
przewidziany do 31.12.2003 r. Nie jest to jednoczesnie jedyny przyktad sytuaciji,
w ktérej regulacja szczegdlna zezwalataby na dokonanie wpisu do K.R.S.
spofki, ktérej wysokosc¢ kapitatu zaktadowego nie odpowiadataby wymogom

okreslonym w przepisach k.s.h.

Taki przypadek przewiduje wprost art. 624 § 4 k.s.h. dla spoétek
w organizacji, ktére wnioski o wpis ztozyly przed dniem ogtoszenia tej ustawy.
Z brzmienia tego przepisu wynika tez, ze ustawodawca przy rejestracji spotki
uznat za istotny dla rozstrzygania o wpisie moment ztozenia wniosku o wpis.
Nadto zas przewidziat rowniez, ze do spotek tych stosuje sie wymogi dotyczgce

podwyzszenia kapitatu zaktadowego okreslone w art. 624 § 11624 § 2 k.s.h.



TreS¢ tego przepisu potwierdza zatem réwniez, ze tryb zwigzany
z wypetnieniem obowigzku dostosowawczego jest trybem odrebnym z trybem
rejestracji spotek juz dziatajgcych w chwili wejscia w zycie przepisow k.s.h. bgdz
ich ogtoszenia. Uwzgledniajgc powyzsze nalezato przyjg¢, ze spotka akcyjna
wpisana do rejestru sgdowego, ktora ztozyta wniosek o jej wpisanie do rejestru
przedsiebiorcow w terminie okreslonym w art. 8 ust. 1 ustawy, Przepisy
wprowadzajgce ustawe o Krajowym Rejestrze Sgdowym, dla uzyskania wpisu
w tym rejestrze po dniu 31.12.2003 r. nie musiata wykaza¢ podwyzszenia

kapitatu zaktadowego do wysokosci okreslonej w art. 624 § 2 k.s.h.

Takiej wyktadni powotanych wyzej przepisow nie sprzeciwia sie rowniez
tres¢ art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym. Przepis ten przewiduje, ze
sad rejestrowy bada, czy dotgczone do wniosku dokumenty sg zgodne pod
wzgledem formy i treSci z przepisami prawa. Jest to przepis o charakterze
procesowym, ktéry nie rozstrzyga samodzielnie jakie przepisy prawa majg byc¢
brane pod uwage. Jego tresS¢ nie przemawia wiec za oceng, ze sad rejestrowy
w oparciu o ten przepis ma obowigzek stosowania np. jednakowych kryteriow
dla wniosku o wpis do Krajowego Rejestru Sgdowego spétki zaktadanej w
oparciu o przepisy k.s.h. i spotki juz dziatajgcej i zarejestrowanej pod rzgdem

przepisow k.h.

Dlatego tez stwierdzenie, ze spotka akcyjna bedgca wnioskodawcg przy
uzyskaniu wpisu do krajowego Rejestru Sgdowego nie musiata spetnic
wymogow przewidzianych w art. 624 § 2 k.s.h. co do wysokosci kapitatu
zaktadowego nie musiato stanowi¢ naruszenia art. 23 ustawy o krajowym
Rejestrze Sgdowym wynikajgcego z jego btednej wyktadni, o ile regulacja
szczegolna dotyczgca rejestracji tego rodzaju spotek nie wymagata istotnie

brania pod uwage tresci art. 624 § 2 k.s.h., przy rozpoznawaniu wniosku o wpis.

Jak juz wyzej wskazano za takg oceng przemawiata za$ wyktadnia art.
623 1624 k.s.h. w powigzaniu z przepisami art. 7 ust. 1, 8 i 9 ust. 2 przepiséw

wprowadzajgcych ustawe o Krajowym Rejestrze Sgdowym.

Kierujgc sie powyzszg oceng oraz uwzgledniajgc przytoczone wczesniej

motywy oceny zarzutéw zawartych w skardze kasacyjnej, Sad Najwyzszy uznat
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ja za pozbawiong uzasadnionych podstaw. Z tych wzgledow podlegata ona

oddaleniu w oparciu o tresé art. 398 k.p.c.



