Postanowienie z dnia 5 stycznia 2006 r.
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Strona moze uzupetni¢ braki skargi kasacyjnej do chwili uptywu terminu

do jej wniesienia.

Przewodniczgcy SSN Teresa Flemming-Kulesza (sprawozdawca), Sedziowie

SN: Krystyna Bednarczyk, Zbigniew Hajn.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 5 stycznia
2006 r. sprawy z powodztwa Stanistawa K. przeciwko [...] Urzedowi Skarbowemu w
K. o przywrocenie do pracy, na skutek zazalenia powoda na postanowienie Sgdu
Okregowego-Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Kielcach z dnia 7 czerwca
2005 . [...]

uchylit zaskarzone postanowienie.
Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 7 czerwca 2004 r. Sad Okregowy w Kielcach odrzucit
skarge kasacyjng powoda Stanistawa K. od wyroku tego Sadu z dnia 18 marca 2005
r. oddalajgcego jego apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego-Sgdu Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych w Kielcach z dnia 17 czerwca 2004 r.

Sad Okregowy podnidst, ze zarzgdzeniem przewodniczgcego z dnia 13 maja
2005 r. powod zostat wezwany do uzupetnienia braku formalnego skargi przez wska-
zanie wartosci przedmiotu zaskarzenia w terminie 7 dni pod rygorem jej odrzucenia,
zas uzupetnienie tego braku nastgpito po uptywie 7 dniowego terminu od dnia dore-
czenia zarzgdzenia.

Powdd wnidst zazalenie na powyzsze postanowienie. Zaskarzajgc postano-
wienie w catosci zarzucat mu naruszenie przepisow postepowania, ktére miato wptyw
na wynik sprawy, w szczegolnosci naruszenie art. 398%§ 1i 2 art. 398° § 2 k.p.c.,
polegajgce na odrzuceniu skargi kasacyjnej powoda, mimo ze spetniata wszystkie

wymogi formalne okreslone w tym przepisie oraz naruszenie art. 398° § 1 k.p.c., po-



legajgce na odrzuceniu kompletnej skargi kasacyjnej i niezawierajgcej zadnych
uchybien, mimo ze zostata wniesiona w terminie dwoch miesiecy od doreczenia wy-
roku z uzasadnieniem stronie skarzgcej.

Skarzacy nie negowat stanowiska Sgdu drugiej instancji, iz nie podat w zakre-
Slonym terminie wartosci przedmiotu zaskarzenia, jednak uznawat za niezasadny
poglad ,jakoby skarga kasacyjna datowana na 01.06. 2005 r. byta formg wykonania
zarzgdzenia przewodniczgcego wydziatu o uzupetnieniu skargi kasacyjnej z
11.05.2005 r.”. Twierdzit, ze strona uzupetniajgca w ustawowym terminie do wniesie-
nia srodkow zaskarzenia wadliwy srodek zaskarzenia nie moze by¢ w gorszej sytua-
cji procesowej gdy chodzi o termin tej czynnosci niz strona sktadajgca srodek za-
skarzenia w ostatnim dniu terminu. Tym bardziej nie moze by¢ w gorszej sytuacji
procesowej strona sktadajgca w zakreslonym przez ustawe terminie niewadliwy $ro-
dek zaskarzenia pozostajgc w usprawiedliwionym przekonaniu, ze wczesniej wadliwy
srodek zaskarzenia powinien by¢ zwrocony w trybie art. 130 § 2 k.p.c. i potraktowany

jako niewywotujgcy zadnych skutkow prawnych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest zasadne. W niniejszej sprawie wystgpit problem konkurencyjno-
Sci termindw prawa procesowego: terminu sgdowego na wykonanie zarzgdzenia
przewodniczgcego do uzupetnienia brakdéw formalnych pisma procesowego i terminu
ustawowego do wniesienia skargi kasacyjnej okreslonego w art. 398 °> § 1 k.p.c. Roz-
strzygniecie Sgdu Okregowego w tym przedmiocie jest btedne.

Podkresli¢ nalezy, iz wymagania skargi kasacyjnej okre$lono w art. 398* k.p.c.
Strona moze jednak réwniez z wiasnej inicjatywy uzupetnic ten brak przed uptywem
terminu do wniesienia skargi kasacyjnej. Skoro bowiem uprawniona jest do ztozenia
tej skargi nawet w ostatnim dniu terminu, to nie ma przeszkody, aby w tym czasie z
wiasnej inicjatywy uzupetnita braki wczesniej wniesionej skargi kasacyjnej w zakresie
jej wymagan konstrukcyjnych, objetych hipotezg art. 398* § 1 k.p.c. (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13 stycznia 1998 r. || CKN 517/97, OSNC 1998 nr 7 - 8, poz.
127, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia 2001 r. IV CZ 118/01,
OSNC 2002 nr 2, poz. 29). Takie stanowisko jest zgodne z zasadg rozporzadzalno-
Sci czynnosci procesowych, co oznacza, iz do chwili uptywu terminu do wniesienia

skargi kasacyjnej znajduje sie ona w sferze petnej dyspozycyjnosci strony, z czego



wynika uprawnienie do zmiany juz wniesionej skargi. Odnosi sie to rowniez do tzw.
brakéw usuwalnych (art. 398 § 2 k.p.c.).

W niniejszej sprawie odpis wyroku Sgdu drugiej instancji z uzasadnieniem
powdd otrzymat w dniu 5 kwietnia 2005 r., natomiast skarge kasacyjng wniost 11
maja 2005 r. Zarzgdzeniem przewodniczgcego z dnia 13 maja 2005 r. zostat wezwa-
ny do uzupetnienia brakow skargi kasacyjnej przez wskazanie wartosci przedmiotu
zaskarzenia w terminie 7 dni pod rygorem jej odrzucenia, ktore to zarzgdzenie otrzy-
mat 20 maja 2005 r., natomiast skarge kasacyjng niezawierajgcg braku ztozyt 1
czerwca 2005 .

Skarga kasacyjna niezawierajgca brakdw wniesiona w terminie jakkolwiek w
chronologicznie drugim piSmie procesowym, nie podlega odrzuceniu.

Btedne i nieuprawnione jest natomiast stanowisko skarzgcego, iz skarga ka-
sacyjna powinna by¢, wobec nieuzupetnienia brakéw, zwrécona. Stosownie do art.
398° § 1 k.p.c., jezeli skarga kasacyjna nie spetnia wymagan przewidzianych w art.
394 § 2 k.p.c., przewodniczacy w sadzie drugiej instancji wzywa skarzacego do usu-
niecia brakéw w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia skargi. Natomiast
skarge, ktérej brakow nie usunieto w terminie sad drugiej instancji odrzuca na posie-
dzeniu niejawnym (art. 398° § 2 k.p.c.).

Majac na uwadze powyzsze na podstawie art. 386 § 1 w zwigzku z art. 394 i

art. 398%! k.p.c. orzeczono jak w postanowieniu.



