Sygn. akt | UZ 19/06

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Roman Kuczynski
SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z odwotania M. O.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

z udziatem zainteresowanej Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig "R. "
o ustalenie istnienia obowigzku ubezpieczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 pazdziernika 2006 r.,
zazalenia ubezpieczonej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 maja 2006 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie.

Sad Apelacyjny - Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych postanowieniem z
22 maja 2006 r., odrzucit na podstawie art. 130° § 3 k.p.c. apelacje
wnioskodawczyni od wyroku Sgdu Okregowego— Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych z 8 marca 2006 r., poniewaz apelacja - sporzgdzona i wniesiona przez
petnomocnika wnioskodawczyni bedgcego adwokatem - nie zostata optacona
optatg ,w wysokosci statej” wynoszgcej 30 ztotych.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie petnomocnik wnioskodawczyni

zwrécit uwage, ze stosownie do art. 1302 § 3 k.p.c., sad odrzuca bez wezwania o



uiszczenie optaty wniesione przez adwokata srodki odwotawcze Ilub $rodki
zaskarzenia (w tym apelacje) podlegajgce optacie w wysokosci statej lub
stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Przepis ten — zdaniem petnomocnika wnioskodawczyni — odnosi sie
wytacznie do dwoch rodzajoéw optat wymienionych w art. 12 i 13 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, a mianowicie do optaty
statej (art. 12) i optaty stosunkowej (art. 13), nie ma natomiast zastosowania do
optaty podstawowej, o ktérej stanowi art. 14 ustawy. Tak wiec nalezy uznac za
btedne utozsamianie przez Sad Apelacyjny ,optaty w wysokosci statej” z optatg
podstawowg. Zgodnie z art. 36 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych, w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych pobiera sie opfate
podstawowg w wysokosci 30 zitotych, ktora nie jest optatg w wysokosci statej, o
jakiej mowa w art. 130%§ 3 k.p.c.

Petnomocnik skarzgcej wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wyrok Sgdu pierwszej instancji zostat wydany 8 marca 2006 r., w zwigzku z
czym nie budzi watpliwosci, ze w sprawie znajdujg zastosowanie przepisy ustawy z
dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167,
poz. 1398 ze zm.). Bedacy przepisem przejsciowym art. 149 ust. 1 ustawy stanowi
bowiem, Zze w sprawach wszczetych przed dniem wejScia w Zzycie ustawy
dotychczasowe przepisy o kosztach sgdowych stosuje sie do czasu zakonczenia
postepowania w danej instancji. Do czasu wydania wyroku przez Sgd Okregowy -
czyli do 8 marca 2006 r. - nalezato stosowacé przepisy dotychczasowe (w tym
ustawe z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
oraz przepisy Kodeksu postepowania cywilnego sprzed zmian wprowadzonych
ustawg z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych), od
chwili zakonczenia postepowania w pierwszej instancji — czyli od wydania wyroku
przez Sad Okregowy - nalezy stosowaC przepisy nowe, w tym przepisy
znowelizowanego Kodeksu postepowania cywilnego.

Dodany ustawg z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach

cywilnych (zwang dalej ustawg) art. 130? k.p.c. (ktéry wszedt w zycie 2 marca 2006

r.) reguluje skutki niewykonania przez profesjonalnego petnomocnika, bedgcego



adwokatem Ilub radcg prawnym, wynikajgcego z art. 10 ustawy obowigzku
uiszczenia optaty przy wnoszeniu pisma podlegajgcego takiej optacie (art. 3
ustawy). Przepis art. 130° § 3 k.p.c. stanowi, ze sad odrzuca bez wezwania o
uiszczenie opfaty wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika
patentowego $rodki odwotawcze Iub sSrodki zaskarzenia (apelacje, zazalenie,
skarge kasacyjng, skarge o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia, sprzeciw od wyroku zaocznego, zarzuty od nakazu zaptaty, skarge na
orzeczenie referendarza sgdowego) podlegajgce optacie w wysokosci statej lub
stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Przepis ten moze budzi¢ watpliwosci interpretacyjne. Watpliwosci
skarzgcego dotyczg zasadniczo zagadnienia, czy optata w wysokosci statej, o
ktérej mowa w art. 1302 § 3 k.p.c., to réwniez optata podstawowa, okreslona w art.
14 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych.

Podniesiong w zazaleniu kwestie dotyczacy interpretacji uzytego w art. 1302
K.p.c. pojecia ,optata w wysokosci state]” rozstrzygneto juz orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, miedzy innymi w uchwale z 26 wrzesnia 2006 r., Il UZP 11/06, w
ktérej wyrazono poglad, ze art. 130° § 3 k.p.c. stosuje sie do $rodkow
odwotawczych i srodkow zaskarzenia podlegajgcych optacie podstawowej, o ktorej
mowa w art. 35 i 36 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych.

Przepis art. 11 ustawy dzieli optaty na statg, stosunkowg albo podstawows.
Optate statg pobiera sie w sprawach o prawa niemajgtkowe oraz we wskazanych w
ustawie niektérych sprawach o prawa majgtkowe, w wysokosci jednakowej,
niezaleznie od wartosci przedmiotu sporu lub warto$ci przedmiotu zaskarzenia (art.
12), optate stosunkowg — w sprawach o prawa majgtkowe, przy czym wynosi ona
5% wartosci przedmiotu sporu lub przedmiotu zaskarzenia (art. 13), natomiast
optate podstawowg — w sprawach, w ktérych przepisy nie przewidujg optaty statej,
stosunkowej lub tymczasowej (art. 14 ust. 1). Optata podstawowa wynosi 30
ztotych i stanowi minimalng optate, ktorg strona jest obowigzana uisci¢ od pisma
podlegajgcego optacie, chyba ze ustawa stanowi inaczej (art. 14 ust. 3). Pobranie
od pisma optaty podstawowej wylgcza pobranie innej optaty (art. 14 ust. 4).

Zgodnie z art. 36 ustawy, w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych i w



sprawach odwofan rozpoznawanych przez sad pracy i ubezpieczeh spotecznych
pobiera sie optate podstawowg w kwocie 30 zlotych wytacznie od apelaciji,
zazalenia, skargi kasacyjnej i skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia.

Analiza powotanych wyzej przepisow wskazuje, ze w sprawach z zakresu
ubezpieczen spotecznych i w sprawach odwotan rozpoznawanych przez sad pracy
i ubezpieczen spotecznych pobranie optaty podstawowej przewidziane zostato
jedynie od wymienionych w art. 36 ustawy $rodkow odwotawczych i srodkéw
zaskarzenia. Optata ta w kazdym przypadku wynosi 30 ziotych, jest optatg
minimalng, jakg strona jest obowigzana uisci¢ od podlegajgcych optacie pism
wymienionych w art. 36, a jej pobranie wytgcza pobranie jakiejkolwiek innej optaty
(art. 14 ust. 3 i 4). Skoro nie ma mozliwosci catkowitego lub czesciowego
zwolnienia strony od ponoszenia omawianej opfaty przez sad, ustalenia jej
wysokosci w sposob odmienny, niz to czyni art. 36 ustawy, bgdz pobrania od pisma
bedgcego srodkiem odwotawczym lub srodkiem zaskarzenia innej optaty, niz optata
podstawowa, to nalezy uznac, ze okreslona w art. 36 ustawy optata podstawowa —
jako niepoddajgca sie jakiejkolwiek modyfikacji — jest optatg w wysokosci statej w
rozumieniu art. 130 § 3 k.p.c.

Juz w orzeczeniach wczesniejszych (w stosunku do uchwaty z 26 wrze$nia
2006 r., Il UZP 11/06), Sad Najwyzszy zwracat uwage, ze uzyty w art. 130° § 3
k.p.c. zwrot ,optata w wysokosci statej” rézni sie od uzywanego w ustawie o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych pojecia ,optata stata”, co wskazuje, ze
okreslenia te majg inne znaczenie. Gdyby uzyte w art. 1302 § 3 k.p.c. okreslenie
odnosito sie wprost do pojecia zawartego w ustawie o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych, ustawodawca postuzytby sie sformutowaniem ,podlegajgce
optacie statej lub stosunkowej’, badz ,podlegajgce catej optacie statej lub jej
utamkowej czesci albo optacie stosunkowej”, nie zas sformutowaniem ,podlegajgce
optacie w wysokosci statej”. Zatem okreslenie ,optata w wysokosci statej” ma
szerszy zakres znaczeniowy i obejmuje takze optaty, ktdre nie sg optatami statymi
w rozumieniu ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, ale ich
wysokosc¢ jest stata dlatego, ze zostata okreslona kwotowo, jak to ma miejsce w

przypadku optaty podstawowe] (por. dotychczas niepublikowane postanowienia



Sadu Najwyzszego z 30 maja 2006 r., | CZ 23/06, z 2 czerwca 2006 r., Il UZ
14/06, z 11 lipca 2006 r., | CSK 146/06 i z 17 sierpnia 2006 r., 1l UZ 7/06).

Optata podstawowa jest nowym rodzajem optaty sgdowej, nieznanym
obowigzujgcej poprzednio ustawie z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych, a tym samym pojeciu ,optaty w wysokos$ci statej” nalezy
nada¢ znaczenie adekwatne do aktualnego stanu prawnego. W uzasadnieniu
uchwaty z 13 wrzesnia 2000 r., IIl CZP 34/00 OSNC z 2001 r. nr 1, poz. 4, Sad
Najwyzszy podkreslit, ze optata w wysokosci statej w rozumieniu art. 17 ustawy z
dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, to taka
optata, ktorej wysokos¢ jest stata, czyli taka sama, jednakowa. Kryterium temu
odpowiada nie tylko optata, ktdra jest wyrazona kwotowo, lecz takze taka optata,
ktdra, stanowigc okreslony, zawsze taki sam utamek okreslonej kwoty, ma zawsze
takg samag wysokosc¢ ("wysokos$c¢ statg"). Na gruncie obecnie obowigzujgcej ustawy
kryterium temu odpowiada réwniez wyrazona kwotowo i w niezmiennej wysokosci
optata podstawowa. Gdyby zamiarem ustawodawcy byto ograniczenie skutku
wynikajacego z art. 130% § 3 k.p.c. wylacznie do $rodkdéw odwotawczych i $rodkéw
zaskarzenia podlegajgcych optacie statej lub stosunkowej, wyraznie by to
zaznaczyt poprzez jednoznaczne odniesienie sie do tych optat bgdz poprzez
wytgczenie spod dziatania powotanego przepisu pism podlegajgcych optacie
podstawowej. Skoro tego nie uczynit, to wynikajacy z art. 130% § 3 k.p.c. obowigzek
uiszczenia przez adwokata lub radce prawnego naleznej optaty bez wzywania o jej
uiszczenie pod rygorem odrzucenia $srodka odwotawczego lub srodka zaskarzenia
dotyczy nie tylko pism podlegajgcych catej optacie statej (art. 18 ust. 2 ustawy),
utamkowej czesci optaty statej (art. 19 ustawy) i optacie stosunkowej obliczonej od
wskazanej przez strone wartosci przedmiotu zaskarzenia (art. 13 w zwigzku z art.
18 ust. 2 ustawy), ale rowniez pism podlegajgcych optacie podstawowej, o ktorej
miedzy innymi mowa w art. 36 ustawy.

Uiszczenie okreslonej kwotowo w ustawie naleznej optaty podstawowej, w
statej wysokosci 30 ztotych, jest prostg czynnoscig, niewykraczajgcg poza granice
wymagan, jakie nalezy stawia¢ zawodowemu petnomocnikowi. Pozostaje to w
zgodzie z podstawowymi celami i zatozeniami ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach

sgdowych w sprawach cywilnych, ktorymi byto miedzy innymi usprawnienie i



przyspieszenie postepowania cywilnego poprzez wprowadzenie nowych zasad
dotyczgcych ustalania wysokosci i pobierania od stron optat sgdowych, w tym
mozliwos¢ szerszego zastosowania mechanizmu zwrotu lub odrzucenia pisma
wniesionego przez profesjonalnego petnomocnika w razie nieuiszczenia optaty w
statej wysokosci.

Biorgc powyzsze pod rozwage, Sad Najwyzszy oddalit zazalenie na

podstawie art. 394*§ 3 w zwigzku z art. 398 k.p.c.



