Sygn. akt Il CSK 136/06

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Helena Ciepta (przewodniczacy)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Marek Sychowicz (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku "P." Agencji Celnej Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
w likwidaciji

o wpis do Krajowego Rejestru Sgdowego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 18 pazdziernika 2006 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 13 grudnia 2005 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie i sprawe przekazuje Sadowi

Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 6 pazdziernika 2005 r. Sgd Rejonowy w P. odmowit
wykreslenia z Krajowego Rejestru Sgdowego jednoosobowej Spotki z 0.0. P. w
likwidacji. Sad ten uznat, ze pomimo, iz sprawozdanie likwidacyjne Spofki zostato
zatwierdzone przez zgromadzenie wspolnikow i, ze wniosek o ogtoszenie upadtosci
Spotki zostat oddalony dlatego, Zze majatek jej nie wystarczy na zaspokojenie
kosztow postepowania, to toczgce sie i nie zakonczone postepowania
administracyjne, dotyczgce naleznosci celnych wynoszacych okoto 30.000.000 z,
co do ktérych Spdtka jest dtuznikiem, sprzeciwia sie wykresleniu jej z rejestru; w

razie wykreslenia brak bowiem bedzie podmiotu, ktory zaspokoi wierzyciela.

Sad Okregowy w P. postanowieniem z dnia 13 grudnia 2005 r. oddalit
apelacje Spétki od wymienionego postanowienia. Aprobujgc stanowisko Sagdu
pierwszej instancji stwierdzit, ze w pojeciu ,zakonczenia intereséw biezgcych
spotki” (art. 282 § 1 k.s.h.) mieSci sie obowigzek zakonczenia wszystkich
postepowan tak sgdowych jak i administracyjnych; wykreslenie Spétki z rejestru
w sytuacji, gdy postepowania te nie zostaty zakonczone, uniemozliwitoby skuteczne
ich zakonczenie, chociazby od strony formalnoprawnej. W ocenie Sadu
Okregowego nie ma zadnych przeszkdd ku temu, zeby wspdlnik spotki postawione;
w stan likwidacji podjagt w drodze stosownej uchwaly decyzje o doptatach
w wysokosci umozliwiajgcej likwidatorowi spokojne kontynuowanie procesu
likwidacji spofki.

Postanowienie Sgdu Okregowego zaskarzyta skargg kasacyjng Spotka.
Podstawg skargi jest naruszenie prawa materialnego, a to art. 282 k.s.h.
przez btedng jego wykfadnie oraz art. 285 i 272 k.s.h. przez niewlasciwe ich
zastosowanie. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia
i albo orzeczenie co do istoty sprawy i wykreSlenie Spétki z rejestru,

albo o przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W sprawie jest poza sporem, ze likwidator Spotki z 0.0. P. uznat, Ze
likwidacja zostata zakonczona i Zze zgromadzenie wspolnikow zatwierdzito
sprawozdanie likwidacyjne. Niesporne jest takze, ze zobowigzania Spotki
opiewajgce na znaczng kwote nie zostaty wypetnione i ze Spotka nie ma majatku
pozwalajgcego na ich wypetnienie. W tej sytuacji powstato zagadnienie, czy Spotka

moze zosta¢ wykreslona z Krajowego Rejestru Handlowego.

Jak wynika z art. 282 § 1 k.s.h. w toku postepowania likwidacyjnego spotki
z 0.0. likwidatorzy powinni zakonczy¢ interesy biezgce spotki, $Sciggnagc
wierzytelnosci, wypetni¢c zobowigzania i uptynni¢ majgtek spotki. Jest oczywiste,
ze w razie braku majagtku jego uptynnienie nie wchodzi w gre i wykonanie
obowigzku ,wypetnienia zobowigzan”, gdy sg nimi zobowigzania pieniezne, nie jest
mozliwe. W takiej zatem sytuacji niewypetnienie zobowigzan spofKi
przez likwidatorow nie stanowi naruszenia powotanego przepisu. Istnieje wprawdzie
mozliwos¢ podjecia przez wspolnika likwidowanej spoétki decyzji o dopfatach
w wysokosci umozliwiajgcej likwidatorom zaspokojenie wierzycieli spoétki, ale —
czego zdaje sie Sgd Okregowy nie dostrzegt — nie ma prawnych mozliwosci
wymuszenia takiego dziatania, ktére bytoby zresztg sprzeczne z zasadg wolnosci

prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;.

W postanowieniu z dnia 18 grudnia 1996 r., | CKN 20/96 (OSNC 1997, nr 5,
poz. 53), Sgd Najwyzszy uznat, ze mozliwe jest wykreslenie spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig z rejestru, jezeli w wyniku przeprowadzenia i zakonczenia
postepowania likwidacyjnego zostanie spieniezony caty jej majgtek, a mimo to
zostang niewypetnione zobowigzania cigzgce na tej spotce. Wbrew zapatrywaniu
Sadu Okregowego mozliwos¢ taka zachodzi takze wtedy, gdy wobec braku majatku
nie doszto w toku postepowania likwidacyjnego do jego spieniezenia (uptynnienie).
Okoliczno$¢, ze w toku likwidacji spétki pozbawionej majagtku umozliwiajgcego
prowadzenie przez nig dziatalnosci przewidzianej w umowie o jej utworzeniu
I pozwalajgcego na wypetnienie jej zobowigzan, zobowigzania te nie zostaty,
bo nie mogty zosta¢ wypetnione, nie moze stanowi¢ powodu utrzymywania

przy zyciu ,martwego” podmiotu gospodarczego. Jak trafnie wskazat Sad



Najwyzszy w powotanym postanowieniu, Kodeks handlowy nie regulowat sytuacji,
w ktorej spotka z 0.0. ma nie wypetnione, cigzgce na niej zobowigzania, mimo
zbycia w toku postepowania likwidacyjnego catego majatku i przeznaczenia go na
sptate dilugow. W tej sytuacji nalezato — wedtug stanowiska zajetego wowczas
przez Sad Najwyzszy — siegng¢ do analogicznych rozwigzan Prawa
upadtosciowego i Prawa Spoidzielczego, ktére przewidywaty odpowiednio, ze
postepowanie upadtosciowe bedzie zakonczone, mimo iz nie wszyscy wierzyciele
zostang zaspokojeni z masy upadtosci i ze mozliwe jest wykreslenie z rejestru
spotdzielni, ktora nie wypetnita w toku likwidacji wszystkich zobowigzan. Poglad ten
znajduje zastosowanie takze do sytuacji powstatej na gruncie obowigzywania
Kodeksu spotek handlowych i uzasadnia analogiczne zastosowanie rozwigzan,
ktére przewiduje Prawo upadiosciowe i naprawcze (nieodbiegajgcych w tym

zakresie od tych, jakie przewidywat Kodeks handlowy) oraz Prawo Spétdzielcze.

Stanowisko wyrazone w wyzej powotanym postanowieniu  Sgdu
Najwyzszego zostato powtdrzone przez ten Sad w postanowieniu z dnia 8 stycznia
2002 r., | CKN 752/99 (OSNC 2002, nr 10, poz. 130). Na stanowisku tym stanat
takze Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 5 grudnia 2003 r., IV CK 256/02
(Mon. Prawn. 2004, nr 1, s. 2) uznajac, ze w przypadku, gdy spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscig znajdujgca sie w stanie likwidacji nie ma mozliwosci
prowadzenia intereséw, a co sie z tym wigze zawierania nowych uméw w celu
zakonczenia starych interesow, powinna zosta¢ wykreslona z rejestru. Poglad ten

podziela rowniez Sgd Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym skarge kasacyjng.

Z przytoczonych wzgledow, uznajgc zasadnos¢ podstaw rozpoznawanej
skargi kasacyjnej, Sad Najwyzszy postanowit jak w sentencji (art. 398%° § 1
w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.).



