Sygn. akt V CSK 215/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Goérowski (przewodniczacy)
SSN Grzegorz Misiurek

SSN Zbigniew Strus (sprawozdawca)
Protokolant I1zabella Janke

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci "A." Spétka Jawna
przeciwko "G." Spoice z o.0.

0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 19 pazdziernika 2006 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 21 wrzes$nia 2005 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od strony pozwanej na rzecz
powoda kwote 3.600 (trzy tysigce szescset) ziotych tytutem

kosztéw procesu w postepowaniu kasacyjnym.



Uzasadnienie

Zaskarzony wyrok zostat wydany w sprawie o przystugiwanie prawa
uzytkowania wieczystego i odrebnej wiasnosci budynkéw oraz urzgdzen. Syndyk
masy upadtosci nizej okreslonej spotki jawnej domagat sie w pozwie uzgodnienia
stanu wynikajgcego z ksiegi wieczystej nr [...], prowadzonej przez Sgd Rejonowy
w W. z rzeczywistym stanem prawnym przez wykreslenie ,G" spofki z ograniczong
odpowiedzialnoscig (dawniej ,Z.” Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscig) i
wpisanie ,A.” E\W. i spotka jawna . Syndyk masy upadtosci twierdzit, ze nie doszto
do przeniesienia wymienionych praw na rzecz Z. spotki z 0.0. przez spoétke jawng
A., mimo objecia 1200 udziatéw wartosci 600 000 zt, poniewaz nie zostata zawarta
umowa (o skutku rzeczowym) przenoszgca na pozwang prawa uzytkowania
wieczystego i wtasnosci budynkéw oraz urzgdzen.

Sad Okregowy oddalit apelacje strony pozwanej od wyroku
uwzgledniajgcego powddztwo, opierajgc to rozstrzygniecie na ustaleniach opartych

na tresci dwoch aktow notarialnych z 19 lutego 2002 r.:

1. repertorium A nr [...] zawierajgcego protokdt Nadzwyczajnego Zgromadzenia
Spotki — Z. spotka z 0.0. z siedzibg, stwierdzajgcy podjecie uchwaty nr 1 o
podniesieniu kapitatu zaktadowego z 10 tysiecy do 610 tysiecy ztotych oraz
stwierdzajgcej, ze udziaty, na ktére dzieli sie podwyzszony kapitat obejmuje
A. E.W. i s-ka jawna, pokrywa je w catosci aportem i wnosi do Spofki (z
ograniczona odpowiedzialno$cig) prawo wieczystego uzytkowania gruntu

oraz stanowigce odrebny przedmiot wtasnosci budynki i urzgdzenia,

2. repertorium A nr [...] zawierajgcego oswiadczenie E.W. i S.W. (dziatajgcego
w imieniu wlasnym oraz w imieniu i na rzecz KW. - wspolnikéw
wymienionej spotki jawnej, stwierdzajgce ze ,A.” spotka jawna obejmuje
wszystkie udziaty w podwyzszonym kapitale wymienionej wyzej spofki z
ograniczong odpowiedzialnoscig, pokrywa je w catosci aportem i wnosi do tej

spotki prawo wieczystego uzytkowania dziatek nr [...] o obszarze 11782 m



kw., wiasno$¢ budynkow oraz urzadzeh na nich sie znajdujgcych,
stanowigcych odrebng nieruchomosc.

Sad Okregowy uznat przytoczone oswiadczenie za zobowigzanie do
przeniesienia na spotke z 0.0. ,Z.” prawa uzytkowania wieczystego oraz wtasnosci
budynkow i urzadzen bez skutku rzeczowego, co wedtug oceny tego Sgdu wynika
z art. 155 k.c. Dla zawarcia umowy spotki wystarczy oswiadczenie, ze przejscie
wkiadow pienieznych na spotke jest zapewnione, a podstawg tego oswiadczenia
jest uchwata wspolnikdw okreslajgca sposdb pokrycia udziatow przez wspolnika
zobowigzujgcego sie do wniesienia aportu. Reasumujgc, Sad stwierdzit, ze
wniesienie nieruchomosci przez wspolnika do spotki jako wktadu wymaga
zawarcia umowy przenoszgcej wtasnos¢ w formie odrebnego aktu notarialnego.

Skarga kasacyjna pozwanej Spotki oparta zostata na pierwszej podstawie

(art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c.), a skarzaca przytoczyla nastepujgce podstawy:

a/ niewlasciwe zastosowanie art. 156 k.c. i art. 158 zdanie drugie k.c.
w zwigzku z art. 2 Kodeksu spotek handlowych (dalej ksh) przez przyjecie, iz
uchwata podjeta w dniu 19 lutego 2002 r. przez wspdlnikow spofki ,A.” EW. i S-ka
S.j. zawiera jedynie oswiadczenie woli zobowigzujgce do przeniesienia prawa

uzytkowania wieczystego,

b/ btedng wyktadnie art. 155 k.c. w zw. z art. 2 ksh, w zw. z art. 11 § 1 ksh,
poprzez przyjecie, ze postanowienia uchwaty wspdlnikbw spdtki o wniesieniu
aportu (nieruchomosci) stanowig jedynie zapewnienie przejscia aportu na spoétke
po jej zarejestrowaniu lub po zarejestrowaniu zmian w umowie spétki juz istniejgcej,
a takze, ze umowa spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig nie wywotuje skutku
zobowigzujgco — rozporzgdzajgcego przy przeniesieniu prawa witasnosci, bgdz
uzytkowania wieczystego i stanowi jedynie zdarzenie, o ktorym mowa w art. 156
k.c.,

¢/ niewtasciwe zastosowanie art. 65 k.c. w zwigzku z art. 2 ksh i przyjecie, ze
oswiadczenie woli ztozone w dniu 19 lutego 2002 r. przed notariuszem /.../ przez
spotke ,Z.”/.../ - (obecnie G sp. z 0.0.) oraz spotke A. /.../ nie stanowity elementu

dwustronnej czynnosci prawnej umowy przeniesienia uzytkowania wieczystego w



zamian za objecie udziatow w spotce z ograniczona odpowiedzialnoscig, do ktorej
przystepowata spotka wnoszgca aport.

Skarzgca wnosita o zmiane wyroku w catosci i oddalenie powddztwa oraz
zasgdzenie od powoda kosztow postepowania za wszystkie instancje.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Mys| przewodnia skargi kasacyjnej zawiera sie w zapatrywaniu, ze miedzy
spotkami A. /... bedacg spotkg jawng a ,Z.’/...] spdtkg z ograniczong
odpowiedzialnoscig zostata zawarta umowa o skutku rozporzadzajgcym, ktorej
przedmiotem byto przeniesienia prawa uzytkowania wieczystego i witasnosci
budynkéw oraz urzgdzen. Elementami tej umowy bylo oswiadczenie zbywcy
nieruchomosci i uzytkowania wieczystego oraz uchwata nabywcy jako drugiej
strony. Dopuszczalnos¢ takiej konstrukcji skarzgca uzasadnia trescig art. 2 ksh,
stanowigcego, ze w sprawach okreslonych w art. 1 § 1 nieuregulowanych w
ustawie stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego. Jezeli wymaga tego wiasciwos$c¢
(natura) stosunku prawnego spotki handlowej, przepisy Kodeksu cywilnego stosuje
sie odpowiednio.

Skarzgca nie przedstawita jednak przekonujgcej argumentacji na rzecz
odmowy zastosowania przepisow kodeksu cywilnego dotyczgcych zawierania
umow o skutku rzeczowym majgcych za przedmiot nieruchomosci lub uzytkowanie
wieczyste. Poprzedzajgc ich oméwienie, nalezy najpierw usungé z pola rozwazan
zagadnienia poruszane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ze szkodg dla
przejrzystosci wywodu prawnego, dotyczgce skutkdw umowy o zawigzaniu spofkKi
kapitatowej i art. 11 ksh, poniewaz w sprawie nie wystepuje element spoftki
w organizacji. Uchwate nr 1 podejmowata spotka istniejgca i korzystajgca z petni
praw podmiotowych jako osoba prawna, a czynnoscig prawng doniostg dla wyniku
rozpoznawanej sprawy nie byto tworzenie spétki kapitatowej, lecz przystgpienie
nowego wspolnika do spofki istniejgcej w celu objecia nowo utworzonych udziatdw
w kapitale zakladowym. Realizacja takiej zmiany umowy wymaga uwzglednienia
dyspozycji art. 259 ksh okre$lajgcego tres¢ oswiadczenia nowego wspolnika
sprowadzajgcg sie do ,przystgpienia” oraz ,objecia udziatbw o oznaczonej wartosci
nominalnej”. Zgodnie z art. 261 ksh przy podwyzszeniu kapitatu zaktadowego

stosuje sie odpowiednio przepisy dziatu dotyczgcego spoétki z ograniczong



odpowiedzialnoscig dotyczgce  wkifadéw niepienieznych. Pokrycie udziatéw
aportem reguluje art. 158 § 1 ksh stanowigcy, ze umowa spotki powinna
szczegotowo okresla¢ przedmiot tego wkitadu oraz osobe wspdlnika wnoszgcego
aport, jak rowniez liczbe i wartos¢ nominalng objetych w zamian udziatow.

PodwyZzszenie kapitatu zaktadowego zarzad zgtasza do sadu rejestrowego,
a do zgloszenia nalezy dotgczy¢ m.in. oswiadczenia o objeciu udziatdw
w podwyzszonym kapitale zaktadowym oraz oswiadczenie wszystkich cztonkow
zarzadu, ze wkiady na podwyzszony kapitat zaktadowy zostaty w catosci wniesione
(art. 262 § 1 § 2 pkty 2 i 3 ksh).

Z przytoczonych przepisow wynika, Ze objecie udziatbw nastepuje
na podstawie oswiadczenia wspolnika przystepujgcego a zapewnienie sgdu
0 pokryciu ich wkfadem jest obowigzkiem zarzgdu spotki ,przyjmujgcej”
wspoélnikow. Poza regulacjg kodeksu spotek pozostaje natomiast materialnoprawny
aspekt czynnosci prawnej prowadzgcej do pokrycia udziatow aportem.

W tej sytuacji nalezy podzieli¢ punkt wyjscia wywodow skargi kasacyjnej
upatrujgcych potrzebe stosowania, poprzez art. 2 ksh, przepisow kodeksu
cywilnego o przeniesieniu wiasnosci, natomiast brak podstaw do akceptacji
dalszych wnioskéw, jakoby uchwata o podwyzszeniu kapitatu zakladowego
zawierajgca dane wymienione w art. 158 § 1 ksh stanowita o$wiadczenie woli
stanowigce element umowy o podwdjnym  skutku  zobowigzujgcym
i rozporzgdzajgcym. Kwestie te wyjasniono w postanowieniu Sgdu Najwyzszego
sygn. Il CKN 1235/00 z 20 lutego 2003 r. Zgodnie z wyrazonym tam poglgdem
uchwaty kolektywnych organow korporacyjnych oséb prawnych stanowig
szczegoblnego rodzaju czynnos¢ prawng o tyle, o ile zmierzajg do wywotania
skutkébw prawnych stosownie do regut wyznaczajgcych ich podstawe prawna.

Wyzej stwierdzono, ze reguly wyznaczajgce podstawe prawng i tres¢ uchwat
nie dotyczg przenoszenia wtasnosci nieruchomosci, a czynno$ciami tymi rzgdza
przepisy kodeksu cywilnego, i przez pryzmat tych ostatnich nalezy dokonac
weryfikacji  zarzutéw skargi kasacyjnej.

W odniesieniu do czynnosci prawnych o podwdjnym skutku zobowigzujgco-
rozporzgdzajgcym zwraca uwage wynikajgce z art. 155 § 1 k.c. ograniczenie tylko

do uméw a nie innych czynnosci prawnych, choc¢ jest oczywiste, ze ustawa moze



dopuszcza¢ inne czynnosci niebedgce umowami a wywotujgce skutki rowniez
w sferze praw rzeczowych. Jesli chodzi o akt notarialny zawierajgcy
oswiadczenia wszystkich wspolnikéw spotki jawnej, nalezy mie€¢ na wzgledzie, ze
nie byta to uchwata, lecz suma oswiadczen woli wspdlnikow, z ktorych kazdy
uprawniony byt do reprezentacji tej spotki (art. 29 § 1 ksh i wpis do Krajowego
Rejestru Sgdowego). Wyktadnia tego oswiadczenia dokonywana wedtug regut art.
65 § 2 k.c. prowadzi do wniosku, ze wspodlnicy spoétki jawnej nie tylko ztozyli
oswiadczenie o przystgpieniu do spofki z 0.0. oraz objeciu udziatow, ale réwniez
skutecznie zobowigzali sie¢ do przeniesienia na spotke z 0.0. praw bedacych
aportem na pokrycie obejmowanych udziatow.

Osoby prawne zawierajgce umowy, dziatajg zgodnie z art. 38 k.c. przez
swoje organy, co oznacza, ze oswiadczenia woli spdtki z ograniczong
odpowiedzialnoscig sg skfadane przez jej zarzad. W rozpoznawanej sprawie brak
takiego o$wiadczenia spotki ,,Z.”, powoduje nie dojscie do skutku umowy, o ktérej
mowa w art. 155 § 1 k.c., natomiast nie oznacza deprecjacji uchwaty nr 1 -
skutecznej w granicach zmiany umowy spotki.

Eksponowana przez Sad Okregowy koniecznos¢ sporzgdzenia drugiego
aktu notarialnego jest zagadnieniem drugorzednym, poniewaz akt notarialny
stanowi forme, a tres¢ czynnos$ci prawnej (w tym umowy) okreslajg zawarte w nim
oswiadczenia woli.

Nie dopatrujgc sie usprawiedliwionych podstaw skargi kasacyjnej Sad
Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. oddalit jg, zasadzajac na podstawie art.
99 k.p.c. koszty procesu na rzecz strony powodowe] reprezentowanej przez

zawodowego petnomocnika, ktéry ztozyt odpowiedz na skarge kasacyjng.



