POSTANOWIENIE Z DNIA 11 GRUDNIA 2006 R.
V KK 131/06

Uzycie w przepisie art. 167 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Pra-
wo 0 ustroju sgdow powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070 ze zm.) sfor-
mutowania w trybie dokonanym i czasie przesztym (,nie pozwalaty”) ozna-
cza, ze przy ocenie dopuszczalnosci podjecia decyzji 0 wyznaczeniu tawni-
ka do rozpoznania sprawy uwzgledniaC nalezy stan prawny, pod rzgdami
ktérego okreslona osoba nabyta ten status, to jest stan prawny z daty jej
wyboru na fawnika, nawet wowczas, gdy w Swietle przepisow ustawy

obecnie obowigzujgcej dokonanie takiego wyboru nie bytoby juz mozliwe.

Przewodniczgcy: sedzia SN S. Zabfocki (sprawozdawca).
Sedziowie SN: K. Cesarz, P. Kalinowski, D. Rysinska,
M. Pietruszynski.

Prokurator Prokuratury Krajowej: K. Parchimowicz.

Sad Najwyzszy orzekajgc w sprawie Jacka J., skazanego z art. 148 §
1 k.k., po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 11 grudnia 2006
r., kasacji wniesionej przez obroince skazanego od wyroku Sadu Apelacyj-
nego w W. z dnia 23 listopada 2005 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu
Okregowego w O. z dnia 7 kwietnia 2005 r.,

1) oddalit kasacje; (...)



Z uzasadnienia:

Aktem oskarzenia z dnia 15 lutego 2002 r. Prokurator Prokuratury
Okregowej w O. zarzucit Jackowi J. oraz Markowi J., ze:

l. w dniu 22 wrzesnia 2000 r. w Bosenhof, Republika Federalna Nie-
miec o godzinie 5.45 dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu na polecenie Ru-
pertusa S. oraz w zamiarze pozbawienia zycia Ulrike S., przez jednokrotne
uderzenie w lewg czesc¢ czotfa i dwukrotne w tyt gtowy blizej nieustalonym
narzedziem oraz przeciecie gardta blizej nieustalonym narzedziem o ce-
chach broni biatej, najprawdopodobniej nozem z zakonczeniem tngcym,
spowodowat uszkodzenie ciata zazwyczaj zagrazajgce zyciu i zdrowiu
ludzkiemu w postaci rozlegtej rany cietej szyi, az do kregostupa szyjnego z
przecieciem obu odgatezien tetnicy lewej i zranienia krtani, w nastepstwie
czego nastgpit silny krwotok do uktadu oddechowego i uduszenie na sku-
tek wykrwawienia sie — to jest popetnienie przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.

lI. w dniu 22 wrzesnia 2000 r. w Bosenhof, Republika Federalna
Niemiec o godzinie 5.55 dziatajgc wspolnie i w porozumieniu na polecenie
Rupertusa S. oraz w zamiarze pozbawienia zycia Ursuli L., przez jedno-
krotne uderzenie w tyt gtowy blizej nieustalonym narzedziem oraz przecie-
cie gardta blizej nieustalonym narzedziem o cechach broni biatej, najpraw-
dopodobniej nozem z zakonczeniem tngcym, spowodowat uszkodzenie
ciata zazwyczaj zagrazajgce zyciu i zdrowiu ludzkiemu w postaci rozlegtej
rany cietej szyi, az do kregostupa szyjnego z przecieciem obu tetnic szyj-
nych i zranienia krtani, w nastepstwie czego nastgpit silny krwotok do ukta-
du oddechowego i uduszenie na skutek wykrwawienia sie — to jest popet-
nienie przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.

[ll. w dniu 22 wrze$nia 2000 r. w Bosenhof, Republika Federalna
Niemiec o godzinie 6.00 dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu na polecenie

Rupertusa S. oraz w zamiarze pozbawienia zycia Karin L., przez jedno-



krotne uderzenie w skron blizej nieustalonym narzedziem oraz przeciecie
gardfa blizej nieustalonym narzedziem o cechach broni biatej, najprawdo-
podobniej nozem z zakohczeniem tngcym, spowodowat uszkodzenia ciata
zazwyczaj zagrazajgce zyciu i zdrowiu ludzkiemu w postaci rozlegtej rany
cietej szyi, az do kregostupa szyjnego z przecieciem tetnicy szyjnej i gtow-
nej zyly szyjnej i zranienia krtani, w nastepstwie czego nastgpit silny krwo-
tok do uktadu oddechowego i uduszenie na skutek wykrwawienia sie — to
jest popetnienie przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2005 r., Sad Okregowy w O. uznat
oskarzonego Jacka J. za winnego tego, ze:

1. w dniu 22 wrzesnia 2000 r. w Bosenhof, Republika Federalna
Niemiec, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, z zamia-
rem bezposrednim pozbawit zycia Ursule L., przez zadawanie cioséw na-
rzedziem tepym, tepokrawedzistym i spowodowanie obrazehn w postaci ran
ttuczonych, rgbanych na gtowie i w okolicy oczodotowej, uszkodzenie kosci
czaszki oraz przez poderzniecie gardfa, az do kregostupa szyjnego i prze-
ciecie naczyn tetnic szyjnych przy uzyciu narzedzia ostrego, jednosieczne-
go o ztobkowanym ostrzu, co doprowadzito do masywnego krwotoku i do
Smierci Ursuli L. na skutek zachtysniecia krwig — to jest popetnienia prze-
stepstwa okreslonego w art. 148 § 1 k.k., i za to na podstawie powotanego
przepisu wymierzyt mu kare dozywotniego pozbawienia wolnosci;

2. w dniu 22 wrzesnia 2000 r. w Bosenhof, Republika Federalna
Niemiec, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, z zamia-
rem bezposrednim pozbawit zycia Ulrike S., przez zadawanie ciosow na-
rzedziem tepym, tepokrawedzistym i spowodowanie obrazeh w postaci ran
ttuczonych, rgbanych na gtowie, w okolicy oka lewego i czotfa, uszkodzen
mozgu i kosci czaszki oraz poprzez poderzniecie gardta, az do kregostupa
szyjnego i przeciecie naczyn tetnic szyjnych, przy uzyciu narzedzia ostre-

go, jednosiecznego o ztobkowanym ostrzu, co doprowadzito do masywne-



go krwotoku i do smierci Ulriki S. na skutek zachtySniecia krwig — to jest
popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 148 § 1 k.k., i za to na pod-
stawie powotanego przepisu wymierzyt mu kare dozywotniego pozbawienia
wolnosci;

3. w dniu 22 wrzesnia 2000 r. w Bosenhof, Republika Federalna
Niemiec, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, z zamia-
rem bezposrednim pozbawit zycia Karin L., przez zadawanie ciosow na-
rzedziem tepym, tepokrawedzistym i spowodowanie obrazen w postaci ran
ttuczonych, rgbanych na gtowie, ztamanie kosci czaszki oraz poprzez po-
derzniecie gardta, az do kregostupa szyjnego i przeciecie naczyn tetni-
czych i zylnych szyi, przy uzyciu narzedzia ostrego, jednosiecznego o ztob-
kowanym ostrzu, co doprowadzito do masywnego krwotoku i do smierci
Karin L. na skutek zachtysniecia krwig — to jest popetnienia przestepstwa
okreslonego w art. 148 § 1 k.k., i za to na podstawie powotanego przepisu
wymierzyt mu kare dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Jako kare fgczng Sad Okregowy w O. wymierzyt Jackowi J. kare do-
zywotniego pozbawienia wolnosci.

Natomiast drugiego z oskarzonych, to jest Marka J., Sgd Okregowy w
O. uznat za winnego tego, ze dziatajgc w okresie od dnia 21 do dnia 22
wrzesnia 2000 r., przez zapewnienie udzielenia pomocy bratu Jackowi J.,
w celu unikniecia przez niego odpowiedzialnosci karnej, a w szczegolnosci
dostarczenia tzw. alibi, utatwit mu dokonanie w dniu 22 wrzesnia 2000 r. w
Bosenhof, Republika Federalna Niemiec, zbrodni zabdjstw Ursuli L., Ulriki
S. oraz Karin L. — to jest popetnienia przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w
zwigzku z art. 148 § 1 k.k., i za to na podstawie art. 148 § 1 k.k. w zwigzku
z art. 19 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 8 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrok Sgdu Okregowego w O. z dnia 7 kwietnia 2005 r. zostat za-

skarzony apelacjami: Prokuratora Prokuratury Okregowej w O., na nieko-



rzys¢ oskarzonego Marka J., w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia o karze
oraz obroncoéw obu oskarzonych, w catosci na ich korzysc.

Po rozpoznaniu wskazanych wyzej srodkéw odwotawczych, Sad
Apelacyjny w W., wyrokiem z dnia 23 listopada 2005 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok w czesci dotyczgcej oskarzonego Jacka J. oraz uchylit
rozstrzygniecie w czesci dotyczgcej oskarzonego Marka J. i w tym zakresie
przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w O.

Kasacje od wyroku Sgadu Apelacyjnego w W. wnidst obroihca z urze-
du skazanego Jacka J., zarzucajgc prawomocnemu rozstrzygnieciu sgdu
odwotawczego:

1) naruszenie prawa procesowego, stanowigce bezwzgledng przy-
czyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., albowiem sktad
Sadu Okregowego nie byt nalezycie obsadzony — zasiadat bowiem w jego
sktadzie tawnik Joachim F., ktéry w chwili wyznaczenia na te funkcje miat
przeszto 75 lat, albowiem urodzit sie w dniu 17 sierpnia 1925 r., czym naru-
szono art. 158 § 1 pkt 5 ustawy z dnia 21 stycznia 2001 r. — Prawo 0 ustro-
ju sgdow powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070 ze zm.);

2) naruszenie prawa procesowego, a to art. 92 i 410 k.p.k., majgce
wptyw na tres¢ wydanego w sprawie wyroku, polegajgce na przyjeciu, ze
oskarzony dopuscit sie zbrodni zabdjstwa, pomimo, iz catoksztatt materiatu
dowodowego nie zostat uwzgledniony przez Sgdy wyrokujgce w sprawie, a
w szczegolnosci przez pominiecie ustalen dotyczgcych opinii biegtego U.,
biegtych S. i K., oraz szeregu czynnosci z ogledzin miejsca zbrodni doko-
nanych przez Krajowy Urzad Kryminalny Nadrenia — Palatynat;

3) naruszenie prawa procesowego, a to art. 2 § 2 k.p.k., albowiem
podstawe rozstrzygniecia w przypadku zarzutu | aktu oskarzenia powinny
stanowi¢ prawdziwe ustalenia faktyczne, a nie domniemania i watpliwej

wartosci dowody poszlakowe zgromadzone w sprawie;



4) naruszenie prawa procesowego, a to art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., al-
bowiem Sad pierwszej, jak i drugiej instancji w zadnej mierze nie odnidst
sie do wyjasnien oskarzonego ztozonych co do jego alibi okreslonego na
dzien dokonania zbrodni;

5) naruszenie prawa procesowego, a to art. 435 k.p.k., przez fakt, ze
Sad Apelacyjny, jako Sgd odwotawczy nie uchylit zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego do ponownego rozpoznania, pomimo iz te same wzgle-
dy przemawiajg za takowym uchyleniem, takze do brata oskarzonego Mar-
ka J., co do okolicznosci zmierzajgcych do ustalenia sprawcéw zbrodni
oraz ewentualnego udziatu obu braci w jej popetnieniu i podziatu rél w po-
petnieniu przestepstwa;

6) obraze przepisbw prawa procesowego, a to art. 4 i 7 k.p.k., albo-
wiem Sad pierwszej, jak i drugiej instancji oceniajgc swobodnie zgroma-
dzony w sprawie materiat dowodowy uwzglednit jedynie okolicznosci na
niekorzys¢ oskarzonego, nie uwzgledniajgc zasad prawidtowego rozumo-
wania, wiedzy i doswiadczenia zyciowego, naruszyt te przepisy postepo-
wania karnego, co miato jednoznaczny wptyw na tres¢ wydanego w spra-
wie wyroku;

7) obraze przepisow prawa procesowego, a to art. 5 § 2 k.p.k., albo-
wiem Sad wyrokujgc w sprawie, rozstrzygnat nie dajgce sie usungc¢ watpli-
wosci na niekorzys¢ oskarzonego, co niewatpliwie wptyneto na tres¢ wyda-
nego w sprawie wyroku, a to przez przyjecie szeregu ustalen, ktére nie zo-
staty poparte zadnymi konkretnymi dowodami, a ktére to stanowig jedynie
zbiér nieuprawnionych domnieman Sgdu wyrokujgcego w sprawie.

W konsekwencji autor skargi kasacyjnej wniost o:

— uchylenie w catosci powyzszego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji (juz w tym miejscu za-
sygnalizowaé nalezy, ze byt to wniosek sformutowany nieprawidtowo pod

wzgledem prawnym, albowiem przekazanie sprawy do ponownego rozpo-



znania Sagdowi pierwszej instancji wymagatoby uprzedniego uchylenia
przez Sad kasacyjny nie tylko wyroku Sgdu odwotawczego, ale takze i wy-
roku Sgdu a quo) (...).

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy Jacka J. Prokurator Pro-
kuratury Apelacyjnej w W. wnidst o oddalenie skargi jako oczywiscie bez-
zasadnej. (...)

Prokurator Prokuratury Krajowej wniost o oddalenie skargi kasacyj-
nej.

Rozpoznajgc niniejszg kasacje Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Catkowicie chybiony jest zarzut kasacji, oznaczony wyzej jako pkt 1.,
dotyczacy rzekomego wystgpienia w trakcie procedowania przed sgdem
pierwszej instancji jednej z tzw. bezwzglednych przyczyn odwotawczych, a
mianowicie tej, o ktorej mowa jest w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., w czesci doty-
czgcej nienalezytej obsady sgdu. Wypada w tym miejscu przypomniec, ze
W ocenie autora kasacji do obrazy tego przepisu miato dojs¢ poprzez fakt
zasiadania w sktadzie sgdu a quo fawnika Joachima F., ktory ,w chwili wy-
znaczenia na te funkcje miat przeszio 75 lat”, w wyniku czego — zdaniem
skarzgcego — ,naruszono art. 158 § 1 pkt 5 ustawy prawo o ustroju po-
wszechnym?”.

Przechodzgc do merytorycznej oceny tego zarzutu, Sad Najwyzszy w
pierwszej kolejnosci odwotuje sie do trafnych wywoddéw, zamieszczonych w
pisemnej odpowiedzi na skarge, sporzgdzonej przez Prokuratora Apelacyj-
nego w W. Stusznie bowiem wywiodt on, ze o naruszeniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. nie moze by¢ w niniejszej sprawie mowy, albowiem w chwili wyboru
(podkreslenie — SN) Joachima F. na trzyletnig kadencje tawnika (to jest w
dniu 14 grudnia 2000 r.), kwestie te normowaty przepisy ustawy z dnia 20
czerwca 1985 r. — Prawo o ustroju sgdow powszechnych, ktdre — okresla-
jac wymogi stawiane kandydatom (w art. 132 § 1) — nie przewidywaty w

ogole gornej granicy wieku. Unormowanie dotyczgce ograniczen wieko-



wych pojawito sie dopiero w art. 158 § 1 pkt 5 ustawy z dnia z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz.1070 ze
zm.), a wiec w juz trakcie kadencji Joachima F., po zakonczeniu ktérej jego
udziat w toczgcym sie od 2002 r. postepowaniu karnym nadal znajdowat
oparcie w tresci art. 165 § 2 wskazanej ostatnio ustawy. Zgodnie z tym
ostatnim przepisem po uptywie kadencji fawnik moze bowiem nadal bra¢
udziat w rozpoznawaniu sprawy rozpoczetej wczesniej z jego udziatem, az
do czasu jej zakonczenia.

Autor skargi kasacyjnej odwotat sie wiec do chwili ,wyznaczenia” Jo-
achima F. do petnienia funkcji tawnika w niniejszej sprawie, jednoczesnie
wskazujgc jako rzekomo naruszony przepis, ktory nawigzuje do zupetnie
innej chwili, a mianowicie do momentu ,wyboru” na te funkcje.

Z urzedu Sad Najwyzszy zauwaza, ze z omawiang problematykg
wigze sie scisle - nie dostrzezone ani przez autora skargi kasacyjnej, ani
przez autora odpowiedzi na nig — zagadnienie dotyczgce unormowania z
art. 167 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw po-
wszechnych. Zgodnie z trescig tego przepisu ,w czasie trwania kadencji nie
powotuje sie fawnika do petnienia obowigzkéw w razie ujawnienia okolicz-
nosci, ktére nie pozwalaty na jego wybdr (...)". Bez watpienia, przepis ten
dotyczy wyznaczenia konkretnego tawnika do sktadu sadu, ktéry ma roz-
poznac okreslong sprawe, co jest niczym innym jak petnieniem przez niego
obowigzkéw. Decyzja ta — co rownie oczywiste — przybiera forme zarza-
dzenia Prezesa sadu (przewodniczgcego wydziatu, upowaznionego se-
dziego) o wyznaczeniu rozprawy gtébwnej, z imiennym wskazaniem czion-
kéw sktadu sgdu. Uprawniona osoba musi zatem — zgodnie z trescig art.
167 § 1 u.s.p. — stwierdzi¢, czy w odniesieniu do osoby wyznaczanego do
skfadu sgdu tawnika nie istniejg okolicznosci (w tym o charakterze praw-
nym), ktore ,nie pozwalaty” na jego wybdr. Wobec powyzszego nalezato

rozwazyc¢, czy wskazane ,okolicznosci”, nalezy odnosi¢ do stanu prawne-



go, obowigzujgcego w chwili wyboru na funkcje tawnika, czy tez istniejgce-
go w innym momencie, a mianowicie w dacie podejmowania decyzji 0 wy-
znaczeniu fawnika do rozpoznawania sprawy. Zdaniem Sgdu Najwyzsze-
go, wobec jednoznacznego sformutowania przepisu (,okolicznosci, ktére

nie pozwalaty — podkreslenie SN — na jego wybdr”) nie moze by¢ watpliwo-

Sci, ze chodzi tu o takie okolicznosci prawne, ktére wystepowaty ex tunc, a
wiec w chwili dokonywania wyboru danej osoby na tawnika, nie za$ takie,
ktére — wobec zmiany stanu prawnego — zaistniaty pdzniej (ex nunc). In-
nymi stowy, uzycie w przepisie art. 167 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. —
Prawo o ustroju sadow powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070 ze zm.)
sformutowania w trybie dokonanym i czasie przesztym (,nie pozwalaty”)
oznacza, ze przy ocenie dopuszczalnosci podjecia decyzji o wyznaczeniu
tawnika do rozpoznania sprawy uwzglednia¢ nalezy stan prawny, pod rza-
dami ktorego okreslona osoba nabyta ten status, to jest stan prawny z daty
jej wyboru na tawnika, nawet wowczas, gdy w swietle przepiséw ustawy
obecnie obowigzujgcej dokonanie takiego wyboru nie bytoby juz mozliwe.
Wywodd powyzszy nalezy w catosci odnies¢ do realiow niniejsze;
sprawy, na gruncie ktorej nie moze by¢ zatem mowy o naruszeniu art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k. w zw. 167 § 1 u.s.p., albowiem tawnik Joachim F. zostat
wybrany na te funkcje — jak wyzej wskazano — pod rzgdami ustawy nie
przewidujgcej zadnych ograniczen, co do goérnej granicy wieku, zas wpro-
wadzone w pozniejszym czasie rygory nie miaty do niego zastosowania.
Przed przejsciem do omoéwienia pozostatych zarzutéw skargi kasa-
cyjnej uczyni¢ nalezy, w zwigzku z trescig zarzutow zawartych w jej punk-
tach 2 — 4 oraz 6 — 7, uwage o charakterze bardziej ogéinym. Wszystkie te
zarzuty, z uwagi na ich charakter, w istocie kierowane sg nie przeciwko
orzeczeniu Sgdu odwotawczego, ale przeciwko orzeczeniu Sgdu pierwszej
instancji. Co wiecej, w obszernych partiach tre$¢ skargi kasacyjnej stoi w

sprzecznosci z samg istotg postepowania kasacyjnego takze i z tego po-
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wodu, ze autor tej skargi powielit jedynie zarzuty, ktére wysuniete zostaty
juz uprzednio przez obronce Jacka J. w skardze apelacyjnej. Do zarzutow
tych Sad Apelacyjny w W. ustosunkowat sie w sposéb co prawda lakonicz-
ny, ale spetniajgcy wymogi art. 457 § 3 k.p.k., do ktérej to okolicznosci wy-
padnie jeszcze powroci¢ w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia. W tej
sytuacji, ponowne wysuwanie zarzutu rzekomego naruszenia art. 4 i 7
K.p.k. (pkt 6 kasaciji), art. 410 (pkt 2 kasaciji) i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. (pkt 4
kasacji), wobec sformutowania takich samych zarzutéw w punkcie pierw-
szym skargi apelacyjnej, bezspornego faktu, iz sgd odwotawczy nie prze-
prowadzat we wtasnym zakresie zadnego uzupetniajgcego postepowania
dowodowego i bez zgtoszenia w kasacji zarzutu obrazy art. 457 § 3 k.p.k.,
w kontekscie tresci art. 519 k.p.k. — zgodnie z ktérym to przepisem kasacje

wnosi sie od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego (podkreslenie —

SN) — stanowi oczywiste nieporozumienie. Zatem po raz kolejny, Sgd Naj-
wyzszy zmuszony jest przypomniec€, ze nadzwyczajny srodek zaskarzenia,
jakim jest kasacja, moze by¢ wnoszony jedynie od prawomocnych wyrokow
sadow odwotawczych kohczgcych postepowanie, nie mogg zas byé w tej
drodze kwestionowane wyroki pierwszoinstancyjne. Wypada odwotac sie w
tej materii do konsekwentnego stanowiska najwyzszej instancji sgdowej, ze
zarzuty podniesione pod adresem orzeczenia sgdu pierwszej instancji pod-
legajg rozwazeniu przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest
to nieodzowne dla nalezytego rozpoznania zarzutéw stawianych zaskarzo-
nemu w tym nadzwyczajnym trybie orzeczeniu sgdu odwotawczego. Nie
mozna ich wiec rozpatrywa¢ w oderwaniu od zarzutow stawianych orze-
czeniu sgdu odwotawczego, nie jest bowiem funkcjg kontroli kasacyjnej
ponowne — ,dublujgce” kontrole apelacyjng — rozpoznawanie zarzutow
stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu pierwszej instancji. Kontro-
lowanie zas ich zasadnosci ma znaczenie wytgcznie jako racja ewentual-

nego stwierdzenia zasadnosci i uwzglednienia zarzutéw odniesionych do
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orzeczenia sgdu odwotawczego. Jedynie to ostatnie moze bowiem zostaé
zaskarzone kasacjg (por. precedensowy wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
28 listopada 1996 r., Il KKN 148/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 12, a w
$lad za nim catly szereg dalszych judykatow, powszechnie aprobowanych w
pismiennictwie, w tym we wszystkich ogolnie dostepnych komentarzach do
Kodeksu postepowania karnego).

Dalsze uwagi o charakterze szczegoétowym wypada zatem rozpoczgc
od omowienia zarzutu z pkt. 5 skargi kasacyjnej, albowiem jest to jedyny
zarzut odnoszgcy sie wprost do orzeczenia Sgdu odwotawczego. Zarzut
ten jest jednakze w sposob wrecz oczywisty bezzasadny i zdaje sie Swiad-
czy¢ o tym, ze autor kasacji nie rozumie samej konstrukcji przepisu art. 435
K.p.K. Przepis ten, co wynika wprost z jego brzmienia, moze mieC¢ bowiem
zastosowanie jedynie w sytuacji, gdy zaistnieje potrzeba orzekania poza
podmiotowymi granicami zaskarzenia. Co do zasady, idzie wiec o sytuacje,
gdy zachodzi potrzeba zagwarantowania wewnetrznej sprawiedliwosci
orzeczenia, za$ brak jest skutecznie wniesionego srodka odwotawczego
odnoszgcego sie do jednego ze wspdtoskarzonych. Innymi stowy rzecz uj-
mujgc, orzekanie poza podmiotowymi granicami zaskarzenia na podstawie
przepisu powotanego przez obronce Jacka J. nastepowaC moze w stosun-
ku do tych czesci orzeczenia pierwszoinstancyjnego, ktére na skutek ich
niezaskarzenia uzyskaty ceche prawomocnosci (por. P. Hofmanski, E. Sa-
dzik, K. Zgryzek: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa
2004, t. I, s. 590 i wskazana tam dalsza literatura przedmiotu). W sprawie
niniejszej taka sytuacja procesowa w ogole nie miata miejsca, albowiem
orzeczenie Sgdu pierwszej instancji zostato zaskarzone w_catosci (podkre-
Slenie — SN) nie tylko na korzy$¢ wspotoskarzonego Marka J., ale takze i
na korzysc¢ Jacka J. Tak wiec, w odniesieniu do osoby Jacka J. wyrok Sgdu
Okregowego w O. nie posiadat w jakimkolwiek zakresie cechy prawomoc-

nosci. Aby ukazaC¢ miare niezrozumienia przez obronce istoty instytuciji
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przewidzianej w art. 435 k.p.k. warto nadto przypomnieé, ze wyrok Sadu
pierwszej instancji zostat w niniejszej sprawie zaskarzony w odniesieniu do

obu oskarzonych w tych samych granicach i na podstawie tych samych za-

rzutow (podkreslenie — SN). Tak wiec, przy rozpoznawaniu skarg apelacyj-
nych w odniesieniu do obu braci J., Sgd Apelacyjny w W. zobligowany byt
do rozpoznania ich w tych samych granicach i pod kgtem tych samych za-
rzutow. Zatem twierdzenie nie tylko o potrzebie, ale i 0 mozliwosci siegania
przez Sad odwotawczy po instytucje okreslong w art. 435 k.p.k., a w kon-
sekwenciji i 0 mozliwosci naruszenia przez ten Sad tego wtasnie przepisu,
jest oczywiscie bezzasadne. Gdyby bowiem istotnie za uchyleniem wyroku
na rzecz takze i Jacka J. przemawiaty ,te same wzgledy”, ktére zadecydo-
waty o takiej decyzji podjetej wobec Marka J., niepotrzebne bytoby sieganie
do konstrukcji przepisu art. 435 k.p.k., albowiem podjecie takiego rozstrzy-
gniecia mozliwe byto w granicach skargi i na podstawie zarzutow apelac;ji
wniesionej na korzys¢ Jacka J. Konfiguracja materiatu dowodowego, ktory
zostat zgromadzony przeciwko oskarzonemu Markowi J., jest po prostu in-
na od tej, jakg nalezy uwzgledniC przy rozpoznawaniu sytuacji procesowe;j
drugiego z braci, to jest objetego niniejszg skargg kasacyjng Jacka J. Sad
Apelacyjny dat temu wyraz omawiajgc z jednej strony zarzuty skargi apela-
cyjnej w aspekcie osoby Jacka J. , z drugiej zas strony w odniesieniu do
osoby Marka J.

Zarzutowi z pkt. 3 kasacji, w ktérym wskazano jako naruszony prze-
pis art. 2 § 2 k.p.k., oraz zarzutowi z pkt 6 w tej czesci, w ktérej wskazano
jako naruszony przepis art. 4 k.p.k., poswieci¢ nalezy jedno tylko zdanie
komentarza. Doceniajgc wage dyrektyw okreslonych w art. 2 § 2 k.p.k. i w
art. 4 k.p.k., po raz kolejny wskazac trzeba, ze w orzecznictwie Sgdu Naj-
wyzszego konsekwentnie prezentowany jest poglad, iz zarzut obrazy pra-
wa procesowego powinien opiera¢ sie na naruszeniu norm tworzgcych

konkretne nakazy lub zakazy, a nie norm o charakterze ogdlnym, taki zas
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charakter majg wtasnie art. 2 § 2 k.p.k. i art. 4 k.p.k. (tak juz na gruncie Ko-
deksu postepowania karnego z 1969 r. Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 25
stycznia 1971 r., IV KR 247/70, OSNKW 1971, z. 7-8, poz. 117, zas na
gruncie nowego Kodeksu postepowania karnego Sgd Apelacyjny w Krako-
wie w wyroku z dnia 24 wrzesnia 1998 r., |l Aka 162/98, KZS 1998, z. 10,
poz. 30; Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 pazdziernika 1998 r., Ill KKN
282/97, OSPriPr 1999, z. 2, poz. 5; Sad Apelacyjny w todzi w wyroku z
dnia 7 lutego 2001 r., Il Aka 269/00, OSPriPr 2002, z. 10, poz. 18; Sad
Najwyzszy w: postanowieniu z dnia 16 marca 2001 r., V KKN 19/99, LEX nr
51668 ; tezie 1 wyroku z dnia 29 marca 2001 r., Il KKN 298/98, LEX nr
51382, postanowieniu z dnia 21 grudnia 2001 r., Il KKN 443/98, LEX nr
52010, w tezie 1 postanowienia z dnia 13 maja 2002 r., V KKN 90/01, LEX
nr 53913). Dodac jedynie trzeba, ze zapatrywanie to znajduje powszechng
aprobate w pismiennictwie prawniczym i we wszystkich komentarzach.

Tym samym stopniem bezzasadnosci cechuje sie zarzut rzekomego
naruszenia przepisow art. 92 i 410 k.p.k., majgcego polega¢ na przyjeciu,
ze oskarzony dopuscit sie zbrodni zabdjstwa, pomimo tego, iz catoksztatt
materiatu dowodowego nie zostat uwzgledniony przez Sady wyrokujgce w
sprawie. Autor kasacji uzasadniajgc ten zarzut twierdzi, ze do naruszenia
wskazanych przepisow miato dojsc¢ ,....w szczegdlnosci poprzez pominiecie
ustalen dotyczacych opinii biegtego U., biegtych S. i K., oraz szeregu czyn-
nosci z ogledzin miejsca zbrodni dokonanych przez Krajowy Urzad Krymi-
nalny Nadrenia — Palatynat”. Jesli uwzgledni sie jednak uzasadnienie skar-
gi dojs¢ nalezy do jednoznacznego wniosku, ze jej autor bgdz to nieswia-
domie, badz instrumentalnie, nie rozréznia dwdch kwestii — pominiecia
okreslonych ustalen od odmiennej ich interpretacji lub tez odmiennej oceny
ich wagi dla rozstrzygniecia sprawy. W niektérych swych stwierdzeniach
autor skargi jest zas, niestety, wrecz nierzetelny. Nawigzujgc do szczegé-

léw, do ktérych odwotuje sie obrohca (wiekszos¢ z nich zostata juz zresztg
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poddana prawidtowej ocenie przez Sad Apelacyjny), stwierdzi¢ nalezy, co
nastepuje.

Zadnego znaczenia, wbrew twierdzeniom obrony, nie ma fakt, ze
biegty prof. Reinhard U., ktéry dokonywat ogledzin zwtok ofiar przestep-
stwa, nie odnotowat w poblizu zwtok Urszuli L. kartonowej ostony ostrza
noza, na ktérej ujawniono odciski palcow skazanego Jacka J. Po pierwsze,
nie jest prawdg, ze orzekajgce Sady ustalenie to pominety. Po drugie, cal-
kowicie zasadnie zwrdécity one uwage na to, ze biegty prof. U. jest medy-
kiem sgdowym, a zatem koncentrowat swg uwage na sladach medycznych,
nie zas kryminalistycznych, a wiec nawet gdyby technicy policyjni nie za-
bezpieczyli do momentu jego przybycia tego $ladu kryminalistycznego,
mogt nie zwroci¢ nan uwagi (wynika to wprost z depozycji tego biegtego:
» 1akimi przedmiotami nie zajmowatem sie na miejscu zdarzenia” i ,Zajmo-
watem sie zwilokami i sladami pochodzenia biologicznego”). Po trzecie, w
zwigzku ze specjalnoscig tego biegtego, réwnie prawdopodobne jest to, ze
technicy policyjni — po wczesniejszym dostrzezeniu sladu daktyloskopijne-
go — ten kartonik-ostone zabezpieczyli, w celu przekazania go do badan
witasciwemu specjaliscie (biegty stwierdzit wyraznie: ,Przede mng byta eki-
pa policji, ktéra sie tym zajmowata”). Ekspertyze daktyloskopijng wykony-
wat wszak catkiem inny biegty. Naduzyciem ze strony obroncy jest zas
eksponowanie faktu, ze biegty prof. U. ,wykluczyt, izby ten kartonik mogt
stanowi¢ oktadke na narzedzie zbrodni”, zas ,w podobnym duchu wypo-
wiedziat sie biegly dr Jerzy K.” Tego rodzaju stwierdzenia zawierajg bo-
wiem sugestie, jakoby sgdy poczynity w tej mierze odmienne ustalenia fak-
tyczne. Tymczasem juz Sgd Okregowy prawidtowo ustalit, ze ,pozostawio-
ny kartonik to niekoniecznie oktadka na narzedzie uzyte przy zadaniu
$miertelnych ran cietych” i nadat temu dowodowi zupetnie inne znaczenie,
do ktérego wypadnie jeszcze powrdci¢ w dalszej czesci uzasadnienia ni-

niejszego postanowienia. W dalszym wywodzie Sgd Najwyzszy powrdci
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takze do catkowicie dowolnej sugestii obroncy, jakoby dowod ten miat byé
sfabrykowany przez policje niemieckg badz niezidentyfikowang osobe trze-
cia.

Catkowicie dowolne sg rowniez wywody obroincy nawigzujgce do te-
go, ze miedzy mieszkaniem Urszuli L. i Ulriki S. ,nie ma zadnych sladéw
krwi oskarzonego”. Takze i ten fakt nie pozostat poza orbitg rozwazan sg-
déw. Okolicznosc¢ ta nie moze jednak, jak chce tego obronca, swiadczy¢ o
braku obecnosci Jacka J. na miejscu zbrodni, albowiem réwnie logicznie
mozna jg wyttumaczy¢ faktem, ze krwawienie byto niewielkie i zatem nie
zostato dostrzezone jako odrebny Slad kryminalistyczny w terenie otwar-
tym, na ktérym naniesionych byto wiele masywnych sladéw krwi pochodza-
cych od ofiar, zas zwrécono nan uwage w charakterystycznym miejscu, ja-
kim byty biate kafelki podtogi, potozone tam, gdzie nie powinna znajdowac
sie krew ofiar. O tezie obroncy, ze biegli dr Jacek M. i Krzysztof K. ,nie byli
w stanie wskaza¢ w jednoznaczny sposob, czy slady krwi zabezpieczone
na miejscu zbrodni zostaly pozostawione przez Jacka J.” mowa bedzie
przy omawianiu zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k.

Wysoce nierzetelny jest zarzut, ze sgdy nie wziety pod uwage tego, iz
uzytkownikiem plastréw znalezionych przy apteczce ,z pewnoscig nie byt
Jacek J., co powinno wyklucza¢ jego zranienie w dniu zabdjstwa”, skoro w
Swietle przeprowadzonych ekspertyz nie mozna byto po prostu ustali¢, kto
postugiwat sie owymi plastrami. Tak wiec dowod ten miat catkowicie neu-
tralne znaczenie, nie zas ceche wykluczajgca.

Réwnie nierzetelne jest stwierdzenie obroncy, zgodnie z ktorym biegli
dokonujgcy ogledzin ciata Jacka J. ,wykluczyli, izby oskarzony posiadat ja-
kiekolwiek rany bgdz blizny o charakterze kgsanym, moggce pochodzi¢ od
pogryzienia przez psa S.”, skoro ze sprawozdania biegtych wynika jedynie
to, ze z uwagi na termin przeprowadzania ogledzin ,nie da sie ustali¢ ani

czasu, ani mechanizmu powstania blizn”, ktére stwierdzono na réznych
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czesciach ciata oskarzonego, zas ,zadna z blizn nie ma typowego charak-
teru po ranie czy ranach kgsanych”. Na marginesie, juz w tym miejscu za-
sygnalizowa¢ nalezy, a do stwierdzenia tego powroci Sgd Najwyzszy w
dalszej czesci uzasadnienia, ze ustalenie, czy Jacek J. zostat ugryziony
przez psa, czy tez do naruszenia ciggtosci tkanki jego ciata doszio co
prawda w dniu zbrodni, ale w innych okolicznosciach, nie ma dla niniejszej
sprawy zadnego znaczenia i nie powinno by¢ w kategoryczny sposob
przesgdzane. W nawigzaniu do tej samej okolicznosci podkresli¢ trzeba, ze
jawnie nierzetelne jest tez stwierdzenie obroncy, iz Jacek J. ,nie miat zad-
nych oznak skaleczenia”, bowiem odpowiadajgcym materiatowi dowodo-
wemu bytoby stwierdzenie, ze jedyny swiadek (to jest Christina S.), ktory
przez krotki moment (podanie telefonicznego aparatu komoérkowego) wi-
dziat Jacka J. nie zauwazyt wyraznych oznak skaleczenia, a mogto to by¢
spowodowane zarowno chwilowoscig tego kontaktu, jak i tym, ze Jacek J.
byt przy tym kontakcie kompletnie ubrany, a nie zostato ustalone, w jakim
miejscu jego ciata doszto do naruszenia ciggtosci tkanki, powodujgcego
krwawienie.

Réwnie dowolne jest wywodzenie przez obronce kategorycznych
wnioskéw o braku mozliwosci sprawstwa Jacka J., jak i samo twierdzenie
obroncy, ze ,sprawca poruszat sie jedynie w obrebie wejscia do domu
mieszkalnego S.” Bowiem po pierwsze, jesli sprawcow byto kilku (co naj-
mniej dwoch), to tylko niektorzy z nich mogli mie¢ podeszwy obuwia pobru-
dzone krwig ofiar, i jest rzeczg niewykluczong, ze Jacek J. nie pozostawiat
Sladow traseologicznych. Po drugie, wystarczy doktadny oglad dowodu
(...), by dojs¢ do wniosku, ze takze w poblizu miejsca zabezpieczenia kro-
pel krwi, ktdre zidentyfikowano jako krew Jacka J., znajduje sie slad traseo-
logiczny, tyle tylko, ze o wiele bardziej dyskretny (zatarty) niz w obrebie
wejscia do mieszkania. Proste doswiadczenie zyciowe wskazuje takze, ze

rownie nieuprawnione jest wysnuwanie jakichkolwiek wnioskéw, majgcych
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eliminowa¢ mozliwos¢ obecnosci Jacka J. na miejscu zdarzenia, z tego
faktu, ze slady obuwia, ktére pozostawit jeden z napastnikbw majg rozmiar
,pomiedzy 43 a 45” (niewykluczone wiec, ze 43), zas ,,oskarzony Jacek J.
wskazat, iz jego rozmiar obuwia to 42”. Wadliwo$ci rozumowania mozna
bytoby wskazywac¢ dopiero wowczas, gdyby sady z zabezpieczonych Sla-
dow traseologicznych wyprowadzaty jakiekolwiek wigzgce wnioski. Tym-
czasem w zaskarzonym wyroku i poprzedzajgcym go wyroku Sgdu Okre-
gowego dowod ten zostat prawidtowo zrelacjonowany i rownie prawidtowo
oceniony jako grupa sladéw, ktore nie mogg mie¢ ani zadnego znaczenia
identyfikujgcego, ale tez i zadnego znaczenia eliminujgcego.

Jawnie nierzetelny albo swiadczacy o tym, ze autor skargi zbyt po-
bieznie zapoznat sie z uzasadnieniami wyrokdw Sgdow obu instancji jest
zarzut rzekomego naruszenia art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. W tym miejscu wy-
wodu przypomnie¢ raz jeszcze nalezy, ze Sad drugiej instancji w ogole nie
mogt naruszy¢ tego przepisu, albowiem nie wydajgc wyroku o charakterze
reformatoryjnym miat obowigzek dostosowal tres¢ swego uzasadnienia
jedynie do tredci art. 457 § 3 k.p.k., ale juz nie do tresci art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k. Co jednak najistotniejsze, takze i Sgd a quo nie obrazit tego przepi-
su. Jego rzekomego naruszenia obronca upatruje bowiem w tym, ze ,w
zadnej mierze nie odniost sie do wyjasnien oskarzonego ztozonych co do
jego alibi okres$lonego na dzien dokonania zbrodni”. Pozostaje to w oczywi-
stej sprzecznosci z zestawieniem tre$ci uzasadnienia (w ktérym zrelacjo-
nowane jest to ,alibi”, majgce polega¢ na rzekomej obecnosci na posesji
Swiadkéw K.) oraz innej jego czesci (w ktorej oceniona jest zaréwno wiary-
godnos¢ wersiji, iz Arthur B. ustalat z matzonkami K. prowadzenie w kry-
tycznym dniu prac murarskich na ich posesji, jak i co najistotniejsze — z
odwotaniem sie do tresci zeznan figurujgcych na stosownych kartach akt
sprawy — wiarygodnos¢ samego alibi, ktorego swiadkowie T. i K. nie po-

twierdzili, zeznajac, ze nie widzieli zadnych robotnikdw przy murze).
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W ramach zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., ktérego obraza miata po-
legaC — jak twierdzi obronca — na uwzglednieniu jedynie okolicznosci na
niekorzy$¢ oskarzonego i ,oderwaniu” sedziowskich ocen od wskazan logi-
ki, wiedzy i doswiadczenia zyciowego, autor kasacji starat sie podwazyc
dwa fundamentalne dowody, majgce decydujgce znaczenie dla rozstrzy-
gniecia sprawy, to jest wyniki ekspertyzy daktyloskopijnej oraz ekspertyzy
serologicznej. Rzecz jednak w tym, ze to wtasnie zatozenia, do ktorych od-
wotuje sie obronca, razg tak dalece posunietg dowolnoscia, iz zasadnie,
cho¢ moze nieco zbyt dosadnie, Sgd Apelacyjny okreslit je jako ,po prostu
absurdalne”. W swych twierdzeniach obronca nie zawahat sie, bez przed-
stawienia na te okolicznos¢ zadnych dowodow, snujgc czyste domysty, wy-
sungc¢ pod adresem policji niemieckiej juz nie tylko zarzut, ze ta a priori
przyjeta sprawstwo braci J., ale takze wyrazng sugestie (wyrazem czego sg
sformutowania typu: ,zaczety <<pojawiaé sie>> dowody winy i sprawstwa”)
wrecz przestepnego spreparowania dwoch centralnych dowodow, a to
ujawnionych na kartoniku-ostonie noza, znalezionym na miejscu zabdjstwa
Urszuli L., sladéw odciskow palcow Jacka J. oraz ujawnionych w mieszka-
niu Ulriki S. sladow krwi, na podstawie ktorych zweryfikowano cechy osob-
nicze DNA tego skazanego. Z catg mocg podkresli¢ nalezy, ze do prezen-
towania w niniejszej sprawie tez o braku rzetelnosci policji niemieckiej, brak
jest jakichkolwiek podstaw. Byly one lansowane w jeszcze bardziej wyrazi-
stej formie juz we wczesniejszej fazie postepowania, gdy to sugerowano
prowadzenie wewnetrznego postepowania wyjasniajgcego na terenie Nie-
miec, ktére rzekomo miato wykazac nieprawidtowosci Sledztwa. Sady pol-
skie zbadaty takze i te okolicznosc. Sugestie tego typu nie znalazty zadne-
go potwierdzenia, o czym swiadczy oswiadczenie Policji w Moguncji. Brak
logiki — delikatnie rzecz ujmujgc - w wysuwaniu tego typu stwierdzen, naj-
lepiej widoczny jest przy poréwnaniu daty, w jakiej zabezpieczone zostaty

do ekspertyzy slady krwi na miejscu zdarzenia oraz daty, w jakiej krew zo-
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stata pobrana od Jacka J. do badan poréwnawczych oraz przy zestawieniu
daty zabezpieczenia $ladéw daktyloskopijnych na kartoniku—pochewce no-
za z datg pobrania odciskéw palcéw od skazanego. Niemieckie organa
Scigania nie mogty przyjmowac ,a priori sprawstwa braci J.”, gdyz w mo-
mencie zabezpieczania tych dowodow byty one sladami pochodzgcymi od
0sOb nieoznaczonych, ktére nalezato dopiero poddac procesowi identyfika-
Cji.

Razgcg wrecz naiwnoscig charakteryzujg sie wywody obroncy, ze
przedmiot, na ktérym ujawniono slady odciskow palcéw oskarzonego, ,nie
musiat byC to kartonik pozostawiony przez Jacka J.”, bowiem niegdys
,2oskarzony J. nosit kartonowe pudta do domu Panstwa S.”. Konstruowanie
spiskowej teorii, w mysl| ktorej ktos miatby zabezpiecza¢ kartonowe pudto, z
ktérym miat stycznos¢ skazany, aby uformowaé z niego niewielkg pochew-
ke (oceniong zresztg przez organa scigania jako typowa, fabryczna ostona,
jakiej w Niemczech uzywa sie do zabezpieczania ostrza nozy), na ktorej
pozostanie odcisk palca Jacka J., ,podrzucony” na miejscu zbrodni, bar-
dziej pasuje do taniej powiesci kryminalnej niz do pisma procesowego —
kasacji, majgcego odwotywac sie do ujawnionych w sprawie dowodow. Su-
gerowanie zas w kasacji, ze takie witasnie zatozenie miatby obowigzek
przyja¢ — w ramach dyrektyw okreslonych w art. 7 k.p.k. — sad orzekajagcy,
zwalnia od jakichkolwiek dalszych wywoddéw w tej materii.

Rownie dalekie od rzetelnosci i racjonalnosci jest stanowisko obroncy
zwigzane z ujawnionymi w mieszkaniu S. trzema kroplami krwi, ktére — jak
wykazaty badania DNA — stanowity krew skazanego Jacka J. W Zzadnym
wypadku nie mozna podzieli¢ tezy obroncy, aby przy ocenie tego wiasnie
dowodu sady rozstrzygnety na niekorzys¢ Jacka J. jakiekolwiek rozsgdnie
rysujgce sie watpliwosci, ,domniemajgc” — jak to okresla autor kasacji —
obecnosc¢ tego skazanego na miejscu zbrodni rankiem dnia 22 wrzesnia

2000 r. Po pierwsze, catkowicie mija sie z prawdg twierdzenie obroncy, ze
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polscy biegli, to jest dr Jacek M. i Krzysztof K., ,nie byli w stanie wskaza¢ w
jednoznaczny sposob, czy Slady krwi zabezpieczone na miejscu zbrodni
zostaty pozostawione przez Jacka J.”. Biegli ci, tak jak i przestuchany z za-
chowaniem zasady bezposredniosci przed polskim sgdem biegty niemiecki
dr Hans K., stwierdzili, ze zabezpieczone slady krwi z prawdopodobien-
stwem rownym pewnosci, wynoszgcym bowiem 1:2 500 000 000 (procen-
towo za$ 99,999999 %), pochodzg od Jacka J. Polski biegty podkreslit przy
tym, ze przy badaniu DNA ,metodyka, ktorg postuzyta sie strona niemiecka
I techniki stanowig standard ogodlnoswiatowy. Nie wiadomo mi o bardziej
nowoczesnej metodzie”. Po drugie, stwierdzenie, ze polscy biegli dopusz-
czali tzw. przeniesienie sladéw na miejsce zdarzenia, jest naduzyciem, al-
bowiem wypowiedz biegtego K. w tej materii miata charakter czysto teore-
tyczny, nie zas oznajmiajgcy. Teoretycznie, rzecz jasna, zawsze mozliwe
jest przeniesienie sladu krwi. Wymagatoby to jednak wskazania przez wy-
suwajgcego takg teze okolicznosci przemawiajgcych za dokonaniem prze-
stepnej manipulacji dowodami, poprzez przynajmniej uprawdopodobnienie
tego, kto, kiedy i w jakich okolicznosciach wszedt w posiadanie probki krwi
oskarzonego, a nastepnie w sposob instrumentalny ,podrzucit” jg na miej-
sce zbrodni. Zadne okoliczno$ci ujawnione w sprawie nie pozwalajg na
przyjecie takiej teoretycznej mozliwosci za fakt realny, zas gotostowne od-
wotywanie sie do niej nie ma nic wspdlnego z dyrektywami oceny dowoddéw
wskazanymi, czy to w art. 7, czy to w art. 5 § 2 k.p.k. Po trzecie, musiat so-
bie uswiadamia¢ karkotomnosc¢ gtoszonej tezy sam obronca, skoro obok
owej spiskowej teorii, szerszy wywod poswieca mozliwosci znalezienia sie
krwi Jacka J. w miejscu jej ujawnienia w sposoOb naturalny, tyle tylko, ze
niezwigzany z dniem zbrodni. Takze i ten wywod stanowi jednak catkowicie
dowolng polemike z ujawnionymi w sprawie dowodami, wykluczajgcymi ta-
kg ewentualnos¢. Brak jest jakichkolwiek racjonalnych powodéw, aby pod-

wazyC¢ wiarygodnosc¢ zeznan swiadka Eriki S., w swietle ktérych krytyczne
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miejsce zostato doktadnie sprzatniete w srode — 20 wrzesnia 2000 r., a z
wyjasnien samego skazanego wynika, ze po tym dniu w ogole nie byt juz
obecny w majatku B. Co wiecej, uwazna analiza materiatu dowodowego
prowadzi do wniosku, ze swiadek S. sprzgtata krytyczne miejsce takze i w
poniedziatek — 18 wrzesnia 2000 r., a takze i w tym dniu Jacek J. nie pro-
wadzit prac wewnatrz mieszkania S., i juz w godzinach potudniowych wyje-
chat do Polski. Obronca snujgc noszacg cechy catkowitej dowolnosci teo-
rie, nie zwraca uwagi nawet na to, ze z wyjasnien samego skazanego Jac-
ka J. bynajmniej nie wynika bgdz to okolicznos¢ skaleczenia sie w czasie
bytnosci w mieszkaniu S. badz to okolicznos¢ korzystania ze znajdujgcej
sie w tym lokum apteczki, po uprzednim zranieniu sie¢ w innym miejscu po-
sesji B. Enigmatyczne, poczynione wyraznie na uzytek linii obrony, wyja-
Snienie, ze nie wyklucza on tego, iz krwawit w B. ,w jakichs pomieszcze-
niach, wykonujgc prace”, w zaden sposoéb nie ttumaczy obecnosci jego krwi
w mieszkaniu S. Tak wiec, potencjalne ustalenie, ze slady krwi w mieszka-
niu S. zostaly pozostawione przez Jacka J. w dacie wczesniejszej niz dnia
22 wrzesnia 2000 r., nosityby cechy catkowitej dowolnosci, nie znajdujac
wsparcia w dowodach ujawnionych w sprawie.

Przyzna¢ natomiast nalezy, ze nie jest pozbawiony racji ostatni za-
rzut kasacji, nawigzujgcy do tresci art. 5 § 2 k.p.k. Juz w tym miejscu wska-
za¢ jednak nalezy, ze uchybienie to nie mogto mie¢, zdaniem Sgdu kasa-
cyjnego, wptywu na tres¢ wydanego orzeczenia. W trzech kwestiach Sad
Okregowy przyjat ustalenia, ktore nie zostaty poparte zadnymi konkretnymi
dowodami, a w konsekwencji stanowig w tych punktach - tak jak okreslit to
obronca — ,nieuprawnione domniemanie”. Sgd odwotawczy, pomimo za-
kwestionowania tych trzech ustalen takze i w skardze apelacyjnej obroncy,
nie wyeliminowat ich z podstawy faktycznej wyroku, a tym samym — jak na-
lezy zatozyé — milczgco je zaaprobowat, powielajgc btgd sadu a quo.

Szczegdlne zdziwienie budzi to, ze jedno z tych ustaleh zostato zasadnie
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zakwestionowane przez Sad ad quem przy rozwazaniu sytuacji procesowe;
wspotoskarzonego Marka J., zas nie zostato skorygowane w odniesieniu
do Jacka J. Tak wiec, po pierwsze, brak jest pewnego dowodu, aby przy-
ja¢, ze podczas spotkania Artura B. z Jackiem i Markiem J., ktére odbyto
sie dnia 21 wrzesnia 2000 r. w hotelu, ,byta mowa o planach dotyczgcych
napadu i zamordowania kobiet zamieszkatych w Bosenhof. O ile, bowiem
w oparciu o pozytywne dowody ustalic mozna byto, ze do takiego spotka-
nia doszto, o tyle poczynione przez sgd a quo okreslenie tematyki rozmow
prowadzonych w trakcie spotkania stanowi juz jedynie spekulacje myslowa.
Domyst ten jest, rzecz jasna, wysoce prawdopodobny, ale poczyniony z
naruszeniem fundamentalnych regut dowodzenia w procesie karnym. Po
drugie, brak jest wystarczajgco pewnej podstawy dowodowej do przyjecia
ustalenia, ze Jacek J. w dniu 21 wrzesnia 2000 r. przywiozt z Polski do
Niemiec ,nieustalonego mezczyzne”, ktory miat wspotdziataé przy popet-
nieniu zaplanowanej zbrodni. Takze i ta hipoteza jest bardzo wysoce praw-
dopodobna, ale nie zostata udowodniona, albowiem majgce jg uzasadniaé
dowody (tzw. billingi sporzadzone przez operatoréw telefonii komorkowej),
dokumentujgce szereg rozmow telefonicznych Arthura B. z przebywajgcym
w dniach 19-21 wrzesnia 2000 r. w Polsce Jackiem J., nie pozwalajg na
odtworzenie samej tresci tych rozméw. Wreszcie po trzecie, brak jest jed-
noznacznego dowodu pozwalajgcego na ustalenie, ze Jacek J. ,miat
krwawigcg rane kgsang”. Pewne jest bowiem jedynie to, ze rankiem dnia
22 wrzesnia 2000 r. doszto na posesji B. u Jacka J. do takiego naruszenia
ciggtosci tkanki, ktére spowodowato krwawienie, natomiast brak jest pew-
nosci co do mechanizmu tego zranienia. Réwnie dobrze mogto ono bo-
wiem nastgpi¢ w wyniku samoskaleczenia w trakcie operowania przez Jac-
ka J. ostrzem przy dokonywaniu zabojstwa pierwszej (lub drugiej) z ofiar,
badz to w trakcie ochraniania przez oskarzonego innego sprawcy lub sie-

bie samego przed atakami psa Urszuli L.
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Jak to zostanie wykazane w ostatniej czesci niniejszego uzasadnie-
nia, usuniecie z fancucha faktéw udowodnionych wszystkich trzech powyz-
szych ustalen nie powoduje jednak takiego zdekomponowania zespotu
okolicznosci udowodnionych bez zadnych watpliwosci, ktére prowadzitoby
do obalenia tezy o przypisanym Jackowi J. udziale w zbrodni popetnionej w
majatku B. Jak stusznie bowiem wskazano w pismiennictwie, nie jest za-
sadny poglad, ze w procesie poszlakowym, gdy jedno ogniwo odpadnie,
wowczas caty tancuch rozpada sie, a poszlaki i kazdy dowdd z osobna tra-
cg znaczenie. Wszystko bowiem zalezy od charakteru tych dowodow, ktore
pozostaty niewzruszone i ktdére mozna i nalezy oceni¢ catkowicie jedno-
znacznie (zob. szerzej J. Nelken: Dowod poszlakowy w procesie karnym,
Warszawa 1970, s. 87 i nast.).

Przed przystgpieniem do tego najistotniejszego fragmentu wywodu
nalezy tez podkresli¢, ze nie jest zasadne twierdzenie, iz dowdd poszlako-
wy sprawstwa czynu zarzucanego okreslonej osobie jest ,mniej wartoscio-
wy” od dowodu o charakterze bezposrednim (np. zeznan bezposredniego
Swiadka lub nawet przyznania sie oskarzonego). Réwniez w procesie, w
ktérym sprawstwo ustalone jest w oparciu o dowody bezposrednie nigdy
sad nie ma ,bezwzglednej” pewnosci prawdziwosci ustalonych faktow (ze-
znania, a nawet samooskarzenie mogg okazac sie fatszywe). Tak wiec,
pewnosC osiggana w postepowaniu karnym nie ma cech pewnosci mate-
matycznej, lecz jest prawdopodobienstwem tak wysokiego stopnia, ze z
punktu widzenia potrzeb praktycznych procesu karnego mozna mowié¢ o
pewnos$ci (por. Nelken: op. cit., s. 74 i nast.; Z. Papierkowski: Dowdd po-
szlakowy w postepowaniu karnym. Studium procesowo-prawne, Lublin
1933, s. 94 i nast. oraz wskazang tam dalszg literature). Taka pewnosc¢ zo-
stata osiggnieta w toku niniejszego postepowania w oparciu o nastepujgce

srodki dowodowe:



24

1. Ustalony na podstawie zeznah szeregu swiadkow brak mozliwosci
uznania obecnosci skazanego Jacka J. na posesji B. wczesnym rankiem
dnia 22 wrzesnia 2000 r. za zwigzang z jego zatrudnieniem lub za czysto
przypadkowa.

Zaden z dowodéw przeprowadzonych w sprawie nie pozwala na
przyjecie, aby Jacek J. znalazt sie w godzinach rannych dnia 22 wrzesnia
2000 r. na posesji B. w zwigzku z zatrudnieniem przy prowadzonych tam
pracach lub w sposob przypadkowy. Po pierwsze, nigdy o tej porze nie
rozpoczynat on pracy w majetnosci Karin L. Robotnicy pojawiali sie bowiem
w B. nie wczesniej niz o godz. 7.00. Po drugie, tego dnia rzekomo miat by¢
skierowany do robot w zupetnie inne miejsce. Po trzecie, sam skazany
twierdzi, ze ostatnim dniem jego pobytu w B. byt poniedziatek — 18 wrze-
snia 2000 r. Elementarne zasady logiki nakazujg zatem przyjac, ze jesli w
oparciu o inne srodki dowodowe zostato ustalone, ze byt on jednak w B.
obecny krytycznego ranka, to obecnosc¢ ta byta powigzana przyczynowo z
dokonang tam zbrodnig.

2. Analize kryminalistyczng wydarzen, ktore rozegraty sie w majgtku
B. wczesnym rankiem w dniu 22 wrzesnia 2000 r., wykluczajgcg eksces w
dziataniu ktéregokolwiek ze sprawcow.

Analiza ta obejmowata tzw. modus operandi sprawcow, ktokolwiek by
do nich nie nalezat, oraz odtworzenie - na podstawie pewnych i niekwe-
stionowanych w toku procesu sladow kryminalistycznych - kolejnosci doko-
nanych zabojstw. Prowadzi ona do wniosku o charakterze pewnym, Zze te
osoby, ktore znalazly sie krytycznego ranka w B. w celu popetnienia czynu
zabronionego, dziataty nie z zamiarem dokonania jakiegokolwiek innego
czynu (a nastepnie, np. w wyniku splotu okolicznosci, zamiar ten zmienity
lub tez zostaty zaskoczone ekscesem ktéregokolwiek ze sprawcow), ale
witasnie z bezposrednim zamiarem zabodjstwa, stanowigcego realizacje

podjetego i uzgodnionego wczesniej planu. Gdyby zamiarem sprawcéw
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byto dokonanie jedynie kradziezy lub rabunku pieniedzy rzekomo przecho-
wywanych przez Karin L. w jej mieszkaniu, a nie — wykonanie zbrodniczego
,zamowienia” Rupertusa S., kierujgcego sie motywem prawidtiowo ustalo-
nym przez sady nizszych instancji, udaliby sie oni w pierwszej kolejnosci do
pomieszczen zajmowanych przez starszg panig L. W konsekwencji kolej-
nos¢ dokonanych zabdjstw bytaby odmienna od ustalonej. Przy przyjeciu
zas$ zatozenia, ze zostaliby zaskoczeni przez pozostate mieszkanki posesii,
co wymusito zmiane planu dziatan, ciata pozostatych dwdéch ofiar znalezio-
ne zostatyby w innych miejscach, a mianowicie w poblizu pomieszczenia
starszej pani L. Skierowanie sie przez sprawcow w pierwszej kolejnosci do
pomieszczen zajmowanych przez Urszule L., a wiec przez osobe, ktorej
zgon — jak to prawidtowo ustala Sgd Okregowy — spowodowany zostat wy-
tacznie po to, aby skierowac podejrzenie co do motywow zbrodni w fatszy-
wg strone i aby zapobiec ryzyku pozostawienia jakiegokolwiek dorostego
Swiadka tejze zbrodni, swiadczy o tym, ze od samego poczatku planem
sprawcow objete byto zabdjstwo wszystkich trzech dorostych mieszkanek
B. W tym miejscu, niejako na marginesie, wskazac nalezy, ze Sgd Najwyz-
szy jest zdania, iz nie przekracza granic swobodnej oceny dowodow wy-
wod zawarty w uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego, dokumentujgcy
przyjecie zatozenia (zresztg niekwestionowanego w skardze kasacyjnej),
ze ,musiaty dziataC co najmniej 2 osoby”, za$ ustaleniu temu nie przeczy
tre$é opinii biegtych prof. Barbary S. i dr Jerzego K., ktérych uwaga, iz ob-
razenia ,mogta spowodowac jedna osoba” ma charakter teoretyczny i od-
nosi sie jedynie do faktu zadania obrazen ofiarom, nie za$ do catosci
przedsiewzietej akcji. Co wiecej, dla przyjecia ustalenia, ze rany u wszyst-
kich trzech ofiar miaty bardzo podobny charakter i lokalizacje, co przema-
wia za hipotezg, ze Smiertelne obrazenia zadawane byly przez te samg
osobe, nie byta potrzebna w realiach niniejszej sprawy nawet wiedza spe-

cjalistyczna. Taka wiedza specjalistyczna nie jest jednakze potrzebna takze
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i dla przyjecia ustalenia, ze charakter obrazen zadanych ofiarom przez kto-
regokolwiek ze wspotsprawcow oraz okolicznosci ich zadawania nie pozo-
stawiajg jakiegokolwiek marginesu dla powziecia watpliwosci, czy cel ich
zadawania byt objety zamiarem wszystkich os6b wspotdziatajgcych i czy
stanowi¢ mogt on dla ktérejkolwiek z nich zaskoczenie.

3. Slady materialne dokumentujgce obecno$é Jacka J. w posiadtosci
B. w trakcie dokonywania zabdjstw.

Na miejscu zbrodni ujawnione zostaty zarowno slady linii papilarnych
Jacka J. (na kartonowej ostonie ostrza noza, zabezpieczonej przy zwitokach
Urszuli L.), jak i slady jego krwi (na kafelkach w mieszkaniu S.). Wyklucze-
niu zgtaszanych przez obrone zastrzezen, ze slady te mogty pochodzic¢ z
wczesniejszego okresu lub tez, ze zostaty tam instrumentalnie naniesione,
w celu skierowania podejrzen wobec Jacka J., poswiecone zostaty wywody
przedstawione w innych partiach niniejszego uzasadnienia. W tym frag-
mencie wypada zatem wskazac jedynie to, dlaczego potgczenie elementow
dowodowych wymienionych wyzej w pkt. 1-3 przemawia za przypisaniem
Jackowi J. zabdjstw w formie zjawiskowej wspodtsprawstwa, a nie jedynie
pomocnictwa. Rzeczywiscie, ujawnione dowody nie pozwalajg na takie
domkniecie tancucha poszlak, ktore pozwalatoby w sposéb pewny stwier-
dzi¢, ze osobg zadajgcg ofiarom smiertelne obrazenia byt Jacek J. Jesli
jednak nawet przyjgC zatozenie dlan najkorzystniejsze, ze obecnosc¢ jego
miata stuzy¢ jedynie zabezpieczeniu terenu, ewentualnej sygnalizacji poja-
wiania sie os6b niepozgdanych oraz udzielenia osobie bezposrednio zada-
jacej obrazenia ochrony (tzw. obstawy), to jego wkiad w dokonang zbrod-
nie sady miaty prawo ocenic, w swietle tzw. teorii materialno — obiektywnej,
jako wspotsprawstwo. W mysil tej teorii, wspotsprawstwem, a nie pomocnic-
twem, jest oparte na porozumieniu wspolne wykonanie czynu zabronione-
go, ktoére charakteryzuje sie odgrywaniem istotnej roli w procesie realizaciji

ustawowych znamion czynu zabronionego i bynajmniej nie musi wigzac sie
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z ,wtasnorecznym” wykonywaniu czynnosci odpowiadajgcej tzw. znamieniu
czasownikowemu danego czynu zabronionego (por. np. A. Wasek: Kodeks
karny. Komentarz, Gdansk 1999, t. |, s. 251-252). Pozostawione przez
Jacka J. na miejscu zbrodni slady materialne Swiadczg zresztg o jego
czynnym udziale w przebiegu wydarzen, a nie jedynie o tzw. staniu na cza-
tach. Po pierwsze, ujawnione $lady linii papilarnych dowodzg, ze albo row-
niez on uzbrojony byt w ostrze, a nie sposob jedynie ustali¢ tego, czy
ostrzem tym zadane zostaty ofiarom obrazenia, albo co najmniej zdejmo-
wat on ostone z ostrza, ktérym w toku wydarzen operowat inny wspot-
sprawca. Jesli nawet ostrze to zostato uzyte nie do zranienia ofiar, ale do
skaleczenia psa Urszuli L., bronigcego swej pani, to dziatanie to stanowito
istotny wktad w rozwijajgcg sie akcje przestepcza, ktdra bez tego elementu
mogta przybrac inny przebieg. Po drugie, ujawnione slady DNA dowodzg,
ze Jacek J. na miejscu wydarzen ulegt zranieniu, a dojs¢ do tego mogto
jedynie w wypadku jego czynnego udziatu w zdarzeniach. Jak juz byta o
tym wyzej mowa, nie jest wykluczone, ze do zranienia tego doszto w wyni-
ku operowania przezeh ostrzem przy samym zadawaniu obrazen ofiarom.
Ustalenia takiego jednak, z uwagi na prawidiowo stosowany art. 5 § 2
k.p.k., nie mozna byto w sprawie poczynic. Najkorzystniejszg zatem wersjg
- Z punktu widzenia udziatu oskarzonego w przestepstwie - jest ta, ktorg
przyjeto w prawomocnym wyroku, to jest pokgsanie przez bronigcego swej
pani psa, lub ta, iz do zranienia doszto przy prébie unieszkodliwienia tego
psa wyjetym ostrzem. Niezaleznie jednak od przyjetej wersji, uznac¢ nalezy
za udowodniony istotny udziat Jacka J. w przebiegu zdarzenia, albowiem
pies nie atakowatby biernego obserwatora wydarzen, zas papierowa osto-
na ostrza porzucona zostata w bezposredniej bliskosci zwtok Urszuli L.

Juz tylko spiecie klamrg trzech wskazanych wyzej dowodow prowa-
dzi w sposob pewny do przyjecia faktu gtbwnego — wspotsprawstwa Jacka

J. w zabdjstwach dokonanych w majgtku B. Sgd Najwyzszy nie uwaza na-
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wet za konieczne odwotywanie sie do dodatkowych poszlak, takich jak za-
skakujgca czestotliwo$¢ telefonicznych kontaktow Arthura B. z Jackiem J.
w dniach poprzedzajgcych zbrodnie, do mogacej budzi¢ zdziwienie roz-
rzutnosci skazanego w tymze okresie czasu, przejawiajgcej sie w podro-
zowaniu taksdwkg z Gtuchotaz i Katowic do granicy niemieckiej w Zgorzel-
cu, czy tez do nader podejrzanych okolicznosci opuszczenia przez braci J.
terytorium Niemiec (spakowanie wszystkich rzeczy poprzedniego dnia,
przyjazd przez Jacka J. w czwartek po potudniu i pospieszny wyjazd juz w
pigtek w godzinach rannych) oraz do nieudolnie — w $wietle zeznan $wiad-
kéw K. — budowanego tzw. alibi. Zaznaczyc tez trzeba na koniec, ze drugo-
rzedne znaczenie ma to, czy plan przestepstwa zrodzit sie w bezposred-
nich rozmowach skazanego z Rupertusem S., czy tez posrednikiem w an-
gazowaniu Jacka J. w zbrodnicze przedsiewziecie byt Arthur B. Dlatego
tez, nie tylko z uwagi na tres¢ art. 8 k.p.k., nie moze mie¢ decydujgcego
znaczenia dla rozstrzygniec¢ polskich sgdéw tres¢ prawomocnych wyrokéw
sadow niemieckich, zapadtych w sprawach Rupertusa S. oraz Arthura B.
Wymiar kary orzeczonej wobec Jacka J. nie podlegat, z uwagi na
istote postepowania kasacyjnego i tres¢ art. 523 § 1 in fine k.p.k., kontroli

Sadu Najwyzszego. (...)



