Sygn. akt [l CSK 420/06

POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jacek Gudowski

w sprawie z wniosku D.P.

przy uczestnictwie J.K., J.K., EM. i [..]],

o ustanowienie stuzebnosci drogi koniecznej,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 grudnia 2006 r.,

na skutek skargi kasacyjnej uczestnikéw J.K., J.K. i E.M. od postanowienia Sgdu
Okregowego w N.

z dnia 4 lipca 2006 r., sygn. akt [...],

odrzuca skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 4 lipca 2006 r. Sgd Okregowy w N. oddalit apelacje
uczestnikow J.K., J.K., E.M. od postanowienia Sgdu Rejonowego w N. z dnia 2
listopada 2005 r.

Od postanowienia Sgdu Rejonowego uczestnicy wniesli skarge kasacyjng.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1 k.p.c., skarga kasacyjna — obok oznaczenia
zaskarzonego orzeczenia wraz ze wskazaniem zakresu zaskarzenia, podstaw
kasacyjnych iich uzasadnienia, wniosku o uchylenie lub uchylenie i zmiane
orzeczenia z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia lub zmiany — powinna
zawierac, jako jeden z elementow konstrukcyjnych, wniosek o przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat, ze brak okolicznosci uzasadniajgcych
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest tzw. brakiem istotnym,
nienaprawialnym w trybie wiasciwym dla usuwania brakéw formalnych, zatem
skarga kasacyjna dotknieta tym brakiem podlega odrzuceniu a limine (uchwata
sktadu siedmiu sedziéow z dnia 30 kwietnia 1938 r., C 1ll 319/37, Zb. Urz. 1938, poz.
303 oraz postanowienia z dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8,
poz. 147, z dnia 16 pazdziernika 1997 r., Il CKN 404/97, OSNC 1998, nr 4, poz. 59,
z dnia 21 marca 2000 r., Il CKN 711/00, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 151, z dnia
21 lipca 2005 r., V CSK 15/05, nie publ. oraz z dnia 26 pazdziernika 2005 r., Il CSK
23/05, nie publ.).

W postanowieniu z dnia 8 wrzesnia 2006 r. (Il CZ 57/06, nie publ.) Sad
Najwyzszy orzekt, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
powinien by¢ sformutowany wyraznie, sgd nie moze bowiem domniemywac go
z uzasadnienia powoddéw przyjecia skargi do rozpoznania. Gwarancjg fachowosci
oraz prawniczej poprawnosci sporzgdzania skarg jest m.in. przymus adwokacko-
radcowski ustanowiony w art. 87 k.p.c. (por. postanowienie z dnia 8 czerwca 2004
r., V CK 353/04, nie publ.; z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001, nr



10, poz. 156; BSN 2001, nr 5, s. 12; MoP 2001, nr 13, s. 691; z dnia 26 maja 1997
r., I CKN 189/97, nie publ.; z dnia 16 pazdziernika 1997 r., Il CKN 390/97, nie
publ.; wyrok z dnia 19 marca 1997 r., II CKN 16/97, nie publ.; z dnia 5 grudnia 1996
r., | PKN 33/96, OSNAPUS 1997, nr 14, poz. 250).

Tymczasem skarzgcy sformutowali w skardze kasacyjnej jedynie ,prosbe do
Sadu Najwyzszego o uwzglednienie jej”, co jest nie wystarczajgce w Swietle
wymagan art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. i co czyni skarge niedopuszczalna, niezaleznie
od faktu, ze uczestnicy sporzadzili prawidtowo skonstruowane uzasadnienie
wniosku (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2005 r., Il CZ
61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75). Trzeba przy tym wyraznie zaakcentowac, ze
tre$é art. 398* § 1 k.p.c. nie budzi watpliwosci. Wszystkie wymagania stawiane
skardze kasacyjnej zostaly okreSlone wsposdb  przejrzysty, zupetny
I wystarczajgcy, a konstrukcja przepisu — gramatyczna i logiczna — jest jasna; kazde
wymaganie ma — ze wzgledu na swg funkcje procesowg — byt samodzielny

i odrebny, musi by¢ zatem spetnione oddzielnie, niezaleznie od innych.

W zwigzku z tym samo wniesienie skargi kasacyjnej oraz zawarcie w niej
,prosby o uwzglednienie skargi’, podobnie jak inne akty woli skarzgcego
wskazujgce na zamiar poddania skarzonego orzeczenia kontroli Sadu
Najwyzszego, nie moze by¢ utozsamiane z wnioskiem o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, o ktérym mowa w art. 398 § 1 pkt 3. W postanowieniu z dnia
21 listopada 2006 r., lll CZ 78/06 (jeszcze nie publ.) Sad Najwyzszy wyraznie
zresztg podkreslit, ze z punktu widzenia uniwersalnych zasad procesu za
niewadliwg (legalng) — a tym samym skuteczng — mozna uznac tylko takg czynnosc¢
procesowg, ktéra odpowiada wszystkim wymaganiom wzorca przewidzianego dla
niej przez ustawe. Skoro zatem ustawa jednoznacznie wymaga sformutowania
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, to wymagania tego nie
mozna zastepowacé innymi wnioskami. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze zawarta
w skardze ,prosba o uwzglednienie skargi kasacyjnej” mogtaby sie zaktualizowaé
dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, co jednak bez stosownego wniosku

nastgpi¢ nie mogto.

W tej sytuacji nalezato orzec, jak w sentendiji (art. 398° § 2 k.p.c. w zw. z art.
398§ 1 pkt 3 k.p.c.).



