Sygn. akt V CZ 98/06

POSTANOWIENIE

Dnia 8 grudnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Joézef Fragckowiak
SSN Marek Sychowicz (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa E. B., A. B.-C.

i P.B.

przeciwko Powiatowi M.

0 zaptate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w Izbie Cywilnej w dniu 8 grudnia 2006 r.,
zazalenia strony pozwanej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 25 sierpnia 2006 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 25 sierpnia 2006 r. Sad Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng pozwanego Powiatu M., wniesiong przez petnomocnika pozwanego
bedacego radcg prawnym, od wyroku tego Sgdu z dnia 24 marca 2006 r. wydanego
w sprawie o zaptate, albowiem skarga nie zostata optacona optatg w wysokosci
stosunkowej obliczonej od wartosci przedmiotu zaskarzenia (wynoszgcg kwote
3 964 zt), lecz optatg w wysokosci 40 zt. Wprawdzie w skardze kasacyjnej wartos¢
przedmiotu zaskarzenia nie zostata wskazana, ale warto$¢ te, na wezwanie Sadu
petnomocnik pozwanego podat pdzniej, ale i wowczas nie uzupetnit brakujgcej

czesci optaty.

W zazaleniu na wymienione postanowienie pozwany utrzymuje, ze skarga
kasacyjna zostata nalezycie optacona, co wynika z art. 23 pkt 2 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167,

poz. 1398 ze zm.). Wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wysoko$¢ optaty od skargi kasacyjnej w sprawach o prawa majgtkowe
okresla art. 18 ust. 2 w zw. z art. 13 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.; dalej — u.k.s.c.).
Wedtug tego przepisu optata od skargi kasacyjnej w sprawie o prawa majgtkowe
wynosi 5% wartosci przedmiotu zaskarzenia, jednak nie mniej niz 30 zt i nie wiecej
niz 100 000 zt. Przepis art. 23 u.k.s.c. stanowi, ze opfate stalg w kwocie 40 zt
pobiera sie od pism wymienionych w pieciu punktach tego artykutu. Punkt 2 dotyczy
wskazanych w nim pism, m.in. skargi kasacyjnej, lecz nie tak jak uwaza pozwany,
wnoszonych we wszystkich rodzajach spraw, ale jedynie w sprawie, w ktorej
postepowanie nieprocesowe zostato wszczete z urzedu. Wprawdzie sformutowanie
art. 23 pkt 2 uk.s.c. jak i jego lokata w dziale 2 tytutu Il ustawy pod tytutem
~Wysokos¢ optat we wszystkich rodzajach spraw” mogg by¢ mylgce, ale jest
oczywiste, ze takie odczytanie znaczenia tego przepisu, jakiego dokonat pozwany,
prowadzi do absurdalnego wniosku, Zze apelacja, skarga kasacyjna i skarga

0 wznowienie postepowania wniesione w sprawach majatkowych podlegatyby, bez



wzgledu na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, optaceniu optatg statg w wysokosci 40
zt. Stanowitoby to nie wyjatek od zasad okreslonych w art. 13 i 18 u.k.s.c., lecz
wylgczenie ich stosowania i Swiadczytoby o catkowitej nieracjonalnosci przepisow
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Wyktadnia tych przepisow,

ktora zaktada takg nieracjonalnosg, jest nie do przyjecia.

Z przytoczonych wzgledéw zazalenie jest niezasadne i na podstawie

art. 394" § 3 w zw. z art. 398 k.p.c. nalezato je oddalic.



