Sygn. akt IV CSK 193/05

POSTANOWIENIE

Dnia 15 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Mirostawa Wysocka

w sprawie z powodztwa "P." Spétki z 0.0. w G.
przeciwko J. K. i J. K.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 15 lutego 2006 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

Z dnia 28 czerwca 2005 r.,

l. odrzuca skarge kasacyjna;
Il. zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanych solidarnie
kwote 1800 (tysiac osiemset) zt tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

Uzasadnienie



W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 28 czerwca
2005 r., opartej na podstawie naruszenia art. 646 k.c. przez jego btedne
zastosowanie, wniosek o jej przyjecie powod uzasadnit w ten sposob, ze ,wobec
bezpodstawnego zastosowania do stanu faktycznego sprawy art. 646 kodeksu
cywilnego koniecznym jest rozpatrzenie niniejszej skargi"; w uzasadnieniu wniosku
podat nadto, ze wyrokowi zarzuca sie naruszenie prawa materialnego przez btedne
uznanie, iz w stanie faktycznym sprawy powod wykonywat prace na podstawie

mieszanej umowy dostawy i o dzieto, a nie umowy o roboty budowlane.

Sad Najwyzszy, badajgc dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej, zwazyt, co

nastepuje:

Stosownie do art. 398* § 1 k.p.c., skarga kasacyjna powinna migdzy innymi
zawierac¢ przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie (pkt 2) oraz wniosek
0 przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie (pkt 3). Podobnie, jak to
miato miejsce w odniesieniu do kasacji, wymagania istotne skargi kasacyjnej sg od
siebie niezalezne i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie

moze polegac¢ na odwofaniu sie do uzasadnienia jej podstaw.

Art. 398° § 1 k.p.c. wymienia przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ktére zachodzg, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Na tych jedynie
przestankach Sagd Najwyzszy opiera rozstrzygniecie w kwestii przyjecia skargi do

rozpoznania.

Strona wnoszgca o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania winna zatem
wyraznie okresli¢, ktéra z wymienionych przestanek - jej zdaniem zachodzi -oraz

twierdzenie to uzasadnic.

W skardze kasacyjnej brak jest wyraznego odniesienia sie do ustawowych
przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania; w skardze tej nie

sformutowano zagadnienia prawnego ani nie wskazano na potrzebe wyktadni



przepisow, nie powotano takze okolicznosci, o ktérych mowa w punktach 3 i 4 § 1
art. 398° k.p.c.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
sprowadzajgce sie do uzasadnienia podstawy skargi, bez powigzania
z przestankami, ktore Sad Najwyzszy ocenia pod katem przyjecia jej do
rozpoznania, nie czyni w zaden sposOb istotnemu wymaganiu skargi,

przewidzianemu w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c.

Niezachowanie jednego z istotnych wymagan skargi kasacyjnej, okreslonych
w art. 398* § 1 k.p.c., uzasadnia jej odrzucenie wprost (art. 398° § 2 k.p.c.);
o0 odrzuceniu skargi powoda Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398° § 3 k.p.c.

z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania kasacyjnego stosownie do art. 98
i108 § 1 k.p.c.

jc



