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POSTANOWIENIE

Dnia 23 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Antoni Gorski (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa wzajemnego Spétdzielni Mieszkaniowej "K." w W.
przeciwko E.B.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 23 lutego 2006 r.,

zazalenia pozwanej wzajemnej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 listopada 2005 r.,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie



Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 4 listopada 2005 r. odrzucit skarge
kasacyjng pozwanej wzajemnej od wyroku tego Sadu z dnia 25 lutego 2005 r. w
czesci rozstrzygajgcej o powodztwie wzajemnym, a to z tej przyczyny, ze wartosc
przedmiotu zaskarzenia nie przekracza kwotowego progu dopuszczalnosci tej
skargi (art. 398°§1 k.p.c.).

W zazaleniu na to postanowienie pozwana wzajemna wniosta o jego

uchylenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W wypadku wytoczenia skutecznie powodztwa wzajemnego (art. 204 k.p.c.)
w istocie rzeczy ma miejsce potagczenie dwoch samodzielnych, odrebnych
procesow, ktére tgczy pewna wiez materialno - prawna wyrazajgca sie w tym, ze
"roszczenie wzajemne jest w zwigzku z roszczeniem powoda, lub nadaje sie do
potrgcenia”. W tej sytuacji rzeczg Sgdu pierwszej instancji jest rozstrzygniecie
0 zasadnosci kazdego powddztwa - gtdbwnego i wzajemnego - i w przypadku
stwierdzenia, ze sg one w catosci bgdz w czesci zasadne, zasgdzenie na rzecz
kazdego z powoddéw - gtdbwnego i wzajemnego - od strony przeciwnej stosownych
kwot (jezeli powddztwo jest w czesci zasadne - oddalenie go w pozostatej czesci).
Rzeczg za$ Sadu drugiej instancji jest rozpoznanie apelacji od kazdego z tych

rozstrzygnie¢ (odnosnie powddztwa gtdwnego i wzajemnego).

W konsekwencji, wbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzgcej, przy
oznaczaniu wartosci przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng nie sumuje sie
naleznosci dochodzonych pozwem gtéwnym i wzajemnym. Wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia skargg kasacyjng nie moze przekraczaC wartosci przedmiotu sporu
Z pozwu wzajemnego ani wartosci przedmiotu zaskarzenia rozstrzygniecia o tym
przedmiocie w postepowaniu apelacyjnym. Przedmiot zaskarzenia nie jest bowiem
samodzielny i nie moze by¢ wiekszy od przedmiotu sporu oznaczonego w pozwie
wzajemnym, chyba Ze nastgpito rozszerzenie powddztwa z pozwu wzajemnego

albo zasgdzenie ponad jego zgdanie.

Sad Apelacyjny zasadnie zatem odrzucit skarge kasacyjng pozwanej

wzajemnej w czesci rozstrzygajgcej o powoddztwie wzajemnym, gdyz w owej czesci



wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie przekracza kwotowego progu dopuszczalnosci
tej skargi (art. 398°§ 1 k.p.c.).

Z tych przyczyn orzeczono, jak w postanowieniu.



