Sygn. akt Il CZ 5/06

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Helena Ciepta (przewodniczacy)
SSN Antoni Gorski (sprawozdawca)
SSN Henryk Pietrzkowski

w sprawie z powodztwa "M." Spétki Akcyjnej

przeciwko Gminie Miasta T.

o0 ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 lutego 2006 r.,
zazalenia strony powodowej

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 22 listopada 2005 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny w t. oddalit wniosek powoda
0 przywrocenie terminu do uzupetnienia brakéw fiskalnych skargi kasacyjnej oraz
odrzucit skarge kasacyjng powoda.

W zazaleniu powdd wnosit o uchylenie zaskarzonego postanowienia
I przekazanie sprawy do ponownego rozpatrzenia, zarzucajgc, ze postanowienie
0 odrzuceniu kasacji zapadto w konsekwencji oddalenia przez Sgd wniosku
0 przywrocenie terminu do uiszczenia brakow fiskalnych, ktory zdaniem
skarzgcego, zostat uchybiony bez jego winy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przedmiotem niniejszego postepowania zazaleniowego jest kontrola
instancyjna postanowienia o odrzuceniu skargi kasacyjnej. Kontrola ta obejmuje
jednak rozpoznanie zasadnosci postanowienia z dnia 22 listopada 2005 r.
oddalajgcego wniosek o przywrdcenie terminu. Postanowienie to podlega bowiem,
na zgdanie strony, kontroli Sgdu Najwyzszego ,przy okazji” rozpatrywania
zazalenia na postanowienie odrzucajgce skarge kasacyjng.

W wyniku przeprowadzonej kontroli Sgd Najwyzszy stwierdzit, ze nalezna
optata nie zostata uiszczona w terminie na rachunek bankowy witasciwego sadu.
W orzecznictwie dominuje poglad, ze w przypadku uiszczenia optaty na konto sgdu
niewtasciwego dla oceny zachowania terminu miarodajna jest data wptywu do
banku polecenia przelewu na rachunek bankowy wtasciwego sgadu (por. np.
uchwata SN z dnia 28 listopada 1988 r., Il CZP 33/87, OSNC 1988/6/73,
postanowienie SN z dnia 6 stycznia 2000 r., I CKN 318/98, niepubl.).
W przedmiotowe] sprawie powod wptacit nalezng kwote ponownie na rachunek
bankowy wtasciwego sgdu po uptywie terminu.

Skarzacy nie kwestionuje ustalen przyjetych za podstawe zaskarzonego
postanowienia, przytacza natomiast argumenty usprawiedliwiajgce, jego zdaniem,
pomytke polegajacg na wniesieniu optaty na rachunek bankowy Sgdu Apelacyjnego

[...] zamiast — Sadu Apelacyjnego [...]. Twierdzi mianowicie, ze pracownik



dokonujgcy przelewu drogg elektroniczng wpisat w komputerze nazwe ,Sgdu
Apelacyjnego”, jednak automatycznie wyswietlit sie numer rachunku Sadu [...].
Powyzsza sytuacja wystgpita w wyniku skorzystania z funkcji przelewow
wzorcowych. Powdd niezwtocznie po wykryciu pomytki dokonat ponownej wptaty
naleznej kwoty na konto wtasciwego sadu.

Kazda dziatalnos¢ zwigzana jest z ryzykiem wystgpienia pomytek
wynikajgcych z utomnosci natury ludzkiej. Niektore btedy zdarzajg sie nawet przy
zachowaniu  wymaganej starannosci przez osoby je  wykonujgce.
Skala i powszechnos¢ dokonywania przelewow bankowych niejednokrotnie wigze
sie z wystepowaniem pomytek skutkujgcych przelewaniem kwot na niewlasciwe
konta, bgdz odmowg wykonywania operacji bankowych. Przyktadowo pomytka
polegajgca na pominieciu lub przestawieniu niektorych cyfr w wielocyfrowym
numerze konta bankowego i wynikajgce z tego uiszczenie wpisu na inne konto nie
jest poczytywana za wine w rozumieniu art. 168 § 1 k.p.c. (zob. postanowienie SN
z dnia 19 marca 2003 r., | CZ 18/03, LEX nr 80250).

Réwniez tego rodzaju pomytka, ktéra wystgpita w przedmiotowej sprawie,
polegajgca na wptacie na konto innego sgdu ze wzgledu na ,zasugerowanie” przez
system komputerowy osoby odbiorcy przelewu, bedgcego rowniez sadem, nie
moze by¢ traktowana jako wynik niedbalstwa, czy nie zachowania nalezytej
starannosci. Ocena caloksztattu dziatan podejmowanych przez skarzgcego
w przedmiotowej sprawie uzasadnia przywrdcenie terminu ze wzgledu na brak
elementu zawinienia w rozumieniu art. 168 § 1 k.p.c.

Reasumujgc, odmowa przywrdcenia powodowi terminu do uiszczenia wpisu
nie moze by¢ uznana za zasadng, wobec czego brak byto rownoczesnie podstaw
do odrzucenia skargi kasacyjne;.

Z tych przyczyn orzeczono, jak w postanowieniu (art. 394 § 2 i 2 k.p.c.
w zw. z art. 398% k.p.c.).



