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POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jan Gérowski
SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z wniosku Spotdzielni Mieszkaniowej "H." w P.

przeciwko Syndykowi masy upadtosci Powszechnej Spétdzielni Spozywcow
"Z." w P. w upadtosci

0 uznanie wierzytelnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 11 maja 2006 r.,

zazalenia dtuznika na postanowienie Sgdu Okregowego w K.

z dnia 7 lutego 2006 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w K. odrzucit zazalenie
dtuznika Powszechnej Spoétdzielni Spozywcéw ,Z." w P. na postanowienie tego
Sadu z dnia 17 stycznia 2006 r., uznajac je za niedopuszczalne.

Dluznik w zazaleniu, zarzucajac obraze art. 394' § 2 k.p.c., wniost

0 uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Postanowienie Sgdu Okregowego w K. z dnia 17 stycznia 2006 r. dotyczyto
uznania wierzytelnosci przystugujgcej Spotdzielni Mieszkaniowej H." w
postepowaniu upadto$ciowym Powszechnej Spoétdzielni Spozywcow ,Z.” w P. Sad
Okregowy ocenit prawidiowo, ze rozstrzygniecie w tym zakresie nie miato
charakteru orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie, odwotujgc sie
zasadnie do pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
postanowienia z dnia 20 grudnia 1996 r. (Il CKU 68/96). Z tego wzgledu na to
postanowienie, wobec regulacji zawartej w art. 394 § 2 k.p.c. nie przystugiwato
istotnie zazalenie do Sgdu Najwyzszego. Dodatkowo nalezy zas podkresli¢, ze
powotany wyzej przepis dopuszcza mozliwosé wniesienia zazalenia do Sadu
Najwyzszego jedynie w tych sprawach, w ktorych przystuguje skarga kasacyjna.
Nie budzi watpliwosci, ze w rozpoznawanej sprawie, z uwagi na date ogtoszenia
upadtosci, miaty zastosowanie przepisy Prawa upadtosciowego, ktore zawieraty
odrebng regulacje dopuszczajgcg mozliwo$¢ wniesienia kasacji w ograniczonym
zakresie. W ich swietle nie byta dopuszczalna kasacja od orzeczeh dotyczgcych
uznania w postepowaniu upadtosciowym okreslonej wierzytelnosci. Z przyczyn
wyzej wskazanych zazalenie byto pozbawione uzasadnionych podstaw i podlegato
oddaleniu na podstawie art. 394'§ 31 398 k.p.c.
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