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POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy)
SSN Jozef Fragckowiak (sprawozdawca)
SSN Marian Kocon

w sprawie z wniosku Banku [...]iin.

przeciwko Przedsiebiorstwu "l." Spotfce z o.o0.

przy udziale S.K.

o Swiadczenie pieniezne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 czerwca
2006 r.,

zazalenia dtuznika na postanowienie Sgdu Okregowego w P.

z dnia 28 grudnia 2005 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w P. odrzucit skarge
kasacyjng dtuznika od postanowienia tego Sgdu z dnia 6 pazdziernika 2005 r.
twierdzagc, ze od postanowienia sgdu drugiej instancji w sprawie o udzielenia
przybicia i przysadzenia wtasnosci, skarga kasacyjna nie przystuguje. W zazaleniu
skarzgcy domaga sie uchylenia tego postanowienia twierdzgc, ze zgodnie z art.
775 § 2 k.p.c. w brzmieniu obowigzujacym przed 5 lutym 2005 r. na tego rodzaju

postanowienie skarga kasacyjna przystugiwata.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest zasadne. Przepis art. 7 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr
172, poz. 1804) stanowi, ze postepowanie zabezpieczajgce i egzekucyjne wszczete
przed dniem wejScia w zycie tej ustawy toczy sie wedlug przepisow
dotychczasowych. W rozpoznawanej sprawie nie ulega watpliwosci,
ze postepowanie egzekucyjne zostato wszczete przed dniem 5 lutego 2005 r.,
tj. dniem wejscia w zycie wspomnianej wyzej ustawy. Nalezy wobec tego do tego
postepowania, a wiec takze do postanowienia z dnia 17 marca 2005 r. o przybiciu
oraz postanowienia Sadu Il instancji, ktory orzekat o zazaleniu diuznika na to
postanowienie stosowaé przepisy dotychczasowe. Zgodnie z art. 775 § 2 k.p.c.,
w brzmieniu obowigzujgcym przed 5 lutym 2005 r. na postanowienie sgdu drugiej
instancji w przedmiocie przybicia i przysgdzenia wlasnosci nieruchomosci nabytej
w drodze licytacji, kasacja przystugiwata. Wbrew wiec odmiennej opinii Sadu
Okregowego brak podstaw do uznania, ze obecnie skarga kasacyjna na tego
rodzaju postanowienie nie przystuguje. Jest to bowiem skarga kasacyjna, ktéra na
podstawie art. 775" § 2 k.p.c., majacego z mocy art. 7 ustawy z dnia 2 lipca 2004 r.

dalej zastosowanie w toczgcym sie postepowaniu egzekucyjnym, przystuguje.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398%™
w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c., orzekt jak w sentengii.



