Sygn. akt IV CZ 50/06

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy)
SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)
SSN Elzbieta Skowronska-Bocian

w sprawie z powodztwa J.G.

przeciwko "P.” SA

o rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 29 czerwca 2006 r.,

zazalenia powoda

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 10 maja 2006 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 10 maja 2006 r. Sad Apelacyjny
odrzucit apelacje powoda od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 2 marca 2006 r.
Wedtug jego oceny optate podstawowg pobiera sie od podlegajgcych optacie pism
(w tym apelacji) wnoszonych takze przez strone zwolniong od kosztéw sgdowych.
Stosownie do art. 10 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w
sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398, dalej ,u.k.s.c."), optate nalezy uisci¢
przy wniesieniu do sgdu pisma podlegajgcego wpisowi. Skoro wiec opfata nie
zostata uiszczona nalezato zastosowaé art. 130 § 3 k.p.c.

W zazaleniu petnomocnik powoda, podnoszac zarzut naruszenia art. 101
ust 3 u.k.s.c. w zw. z art. 100 ust 1 u.k.s.c., wniést o uchylenie zaskarzonego

postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Na wstepie nalezy zauwazyé, ze Sad Okregowy postanowieniem z dnia
7 lutego 2005 r. zwolnit powoda od kosztéw sgdowych czesciowo, tj. ,ponad kwote
500 zI" i w pozostatym zakresie wniosek oddalit. To niejasne rozstrzygniecie
znalazto jednak wyjasnienie w uzasadnieniu, z ktorego wynika, ze zwolnienie to
dotyczyto nie tylko samego wpisu od pozwu, ale i dalszych kosztow, w tym optat
ponad kwote 500 zt. W ten sposob zostato zinterpretowane przez powoda, skoro
sktadajgc ponowny wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych domagat sie
zwolnienia od wpisu od apelaciji.

Trzeba zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze art. 14 ust 2 u.k.s.c. jest przepisem
0golnym, regulujgcym - co do zasady - obowigzek ponoszenia optaty podstawowe;,
miedzy innymi od Srodkow odwotawczych, przez strone zwolniong od kosztéw
sgdowych przez sgd. Wynika to wprost z umieszczenia go w tytule drugim dziale 1
zatytutowanym ,przepisy ogoélne", natomiast zasady zwalniania od kosztéw
sgdowych oraz ponoszenia optat i wydatkow szczegdtowo regulujg przepisy
zawarte w tytule czwartym ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych.
Zgodnie z nie budzgcym watpliwosci brzmieniem art. 101 ust 3 u.k.s.c., strona

czesciowo zwolniona od kosztow sgdowych przez sad obowigzana jest uisci¢



optaty oraz ponies¢C wydatki w takiej wysokosci, jaka nie jest objeta tym
zwolnieniem. Skoro powod byt zwolniony od ponoszenia optat sgdowych jedynie
w czesci, to nie moze wiec do niego mie¢ zastosowanie art. 100 ust 1 u.k.s.c., lecz
przytoczony przepis art. 101 ust 3 w zw. z art. 100 ust. 1 u.k.s.c.

W razie czesciowego zwolnienia przez sad od kosztéw nie pobiera sie optaty
podstawowej nawet wtedy, gdy obejmuje ono w catosci optaty sgdowe. Artykut 100
ust 2 u.k.s.c. wyraznie bowiem precyzuje obowigzek uiszczenia optaty
podstawowej, tj. ogranicza go do powinnosci strony zwolnionej od kosztéw
sgdowych w catosci a nie w ograniczonym zakresie, np. w czesci dotyczgcej tylko
optat sgdowych.

De lege lata ponowny wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych, oparty na
tych samych okolicznosciach, podlega odrzuceniu i na postanowienie to nie
przystuguje zazalenie (art. 107 ust. 2 u.k.s.c.). Z postanowienia z dnia 7 lutego
2005 r. zwalniajgcego powoda w czes$ci od optat sgdowych wynikat jego obowigzek
uiszczenia optaty od apelacji w kwocie 500 zt. W judykaturze wyjasniono bowiem,
ze z przymiotu prawomocnosci postanowienia w przedmiocie zwolnienia od
kosztow sgdowych wyptywa powinnos¢ strony do uiszczenia wymaganego wpisu
| faktu tego nie zmienia ponowne ztozenie wniosku o zwolnienie od kosztow
sadowych. Dopiero wydanie i uprawomocnienie sie postanowienia odmiennej tresci
w przedmiocie zwolnienia od kosztéw sgdowych powoduje utrate mocy pierwszego
postanowienia. Nie wptywa to jednak na skutki nie zastosowania sie strony do
tresci postanowienia prawomocnego (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 9 grudnia 2002 r., Il RN 144/02, Wokanda 2003, nr 11, s. 29).

Zgodnie z art. 130% § 3 k.p.c. dodanym przez art. 126 pkt 12 u.k.s.c., $rodki
zaskarzenia wniesione przez adwokata lub radce prawnego podlegajgce optacie
statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu
zaskarzenia bez uiszczenia naleznego wpisu sad odrzuca bez wezwania do
uiszczenia optaty. Pomimo czesciowo wadliwego uzasadnienia, zaskarzone
postanowienie jest wiec trafne.

Z tych wzgledéw zazalenie podlegato oddaleniu na podstawie art. 398
k.p.c. w zw. z art. 398% k.p.c. i art. 394" § 3 k.p.c.



