Sygn. akt V CZ 60/06

POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Antoni Gorski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jézef Fragckowiak
SSN Tadeusz Zyznowski

w sprawie z powodztwa Syndyka Masy Upadtosci "A." Spétki Akcyjne;j
przeciwko M.B., M.S. i J.K.

0 zaptate,

i z powddztwa wzajemnego M.B., M.S. i J.K.

przeciwko Syndykowi Masy Upadtosci "A." Spotki Akcyjnej

0 zapfate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 10 sierpnia 2006 r.,

zazalenia pozwanych (powoddw wzajemnych)

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 20 stycznia 2006 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 20 stycznia 2006 r. Sad Apelacyjny odrzucit apelacje
pozwanych od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 6 listopada 2003 r. uznajac,
ze spoznili sie oni o jeden dzien ze ztozeniem wniosku o nadestanie odpisu wyroku
Sadu l-ej Instancji z uzasadnieniem, w zwigzku z czym i wniesiona przez nich

apelacja byta sp6zniona.

W zazaleniu na to postanowienie petnomocnik pozwanych wnosit 0 jego
uchylenie utrzymujgc, ze wniosek o nadestanie wyroku z uzasadnieniem zostat

ztozony w ustawowym terminie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Z nadestanego w postepowaniu zazaleniowym oryginatu pocztowej ksigzki
nadawczej wynika, ze petnomocnik pozwanych nadat pismo do Sgadu w dniu
13 listopada 2003 r., zawierajgce przesytke polecong R 893, co oznaczatoby,
ze wniosek 0 nadestanie odpisu wyroku z uzasadnieniem zostat nadany w ostatnim
dniu siedmiodniowego terminu ustawowego. Tymczasem na kopercie zawierajgcej
te przesyike widnieje odcisk stempla pocztowego, stwierdzajgcy nadanie jej w dniu
14 listopada, a wiec o jeden dzien za pozno. Te rozbieznosS¢ potwierdzen daty
nadania powinien wyjasni¢ Sgd Apelacyjny, zanim podejmie decyzje czy wniosek
0 nadestanie odpisu orzeczenia z uzasadnieniem zostat ztozony w terminie,

czy tez nie.

Dlatego na podstawie art. 394 k.p.c. w zw. z art. 398" § 1 zd. pierwsze k.p.c.

orzeczono jak w sentencji.



