Sygn. akt V CSK 145/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 sierpnia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Antoni Goérski (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak (sprawozdawca)

SSN Tadeusz Zyznowski

w sprawie z powodztwa Zaktadow ,P.” w likwidacji
przeciwko "C." Spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig

o0 ustalenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 10 sierpnia 2006 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 listopada 2005 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Zaskarzonym przez pozwanego "C." Spotka z o.0. wyrokiem z dnia 18
listopada 2005 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje pozwanego od wyroku Sadu
Okregowego w G. z dnia 12 pazdziernika 2004 r., w ktérym to Sad ten
uwzgledniwszy powodztwo Zaktadéw ,P.” w likwidacji orzekt, ze przedwstepna
umowa sprzedazy prawa uzytkowania wieczystego i wkasnosci budynkow, zawarta

7 lutego 2000 r. jest niewazna. W sprawie tej poczyniono nastepujgce ustalenia.

W dniu 7 lutego 2000 r., przed notariuszem W.B. w Kancelarii Notarialnej,
zostat sporzadzony akt notarialny obejmujgcy przedwstepng umowe sprzedazy -
prawa wieczystego uzytkowania dziatek nr 160/33 i 256/3 dla ktorych Sad
Rejonowy w T. prowadzi ksiege wieczystg nr [..] oraz prawa wieczystego
uzytkowania i wilasnosci budynkow, zabudowanych dziatek nr 259/33 i 260/33
objetych ksiegg wieczystg Sgdu Rejonowego w T. nr [...] - za cene 864 000 zi.
Przyrzeczona umowa sprzedazy miata zosta¢ zawarta najpdzniej w terminie
6 miesiecy od daty uprawomocnienia sie decyzji uwlaszczeniowej, dotyczgcej

nieruchomosci objetych umowg przedwstepna, wydanej przez Wojewode.

W imieniu sprzedawcy Zaktadéw P. w upadtosci dziatat W.K., powotujgcy sie
na postanowienie Sadu Rejonowego w C. z 9 czerwca 1994 r., w ktdérym
powierzono mu funkcje syndyka Masy Upadtosci Zaktadow. Na zawarcie umowy
przedwstepnej ze Spotkg ,C." wyrazit zgode sedzia komisarz postanowieniem z 16
grudnia 1999 r.

W dniu 10 listopada 1999 r. uczestnik postepowania upadtosciowego
Wojewoda ztozyt wniosek o zmiane syndyka. Posiedzenie Sgdu Rejonowego w C.,
w tej sprawie w dniu 17 grudnia 1999 r., podczas ktorego syndyk W.K. ziozyt
sprawozdanie ze swych czynnosci i zostat zobowigzany do zlozenia

dodatkowych informaciji, zostato odroczone.

Postanowieniem z dnia 2 lutego 2000 r. W.K. zostat usuniety z funkciji
syndyka z powodu nienalezytego petnienia obowigzkow. Postanowienie to

doreczono mu dnia 10 lutego 2000 r.



Rozpoznajgc sprawe, w ktorej powdd na podstawie art. 189 k.p.c. domagat
sie ustalenia, ze umowa przedwstepna z dnia 7 lutego 2000 r. jest niewazna
(jako zawarta przez osobe nieuprawniong - odwotanego syndyka), Sgd Okregowy
uwzglednit powodztwo uznajgc, ze odwotanie W.K. z funkcji syndyka nastgpito z
dniem 2 lutego 2000 r. Zdaniem Sadu | instancji postanowienie sgdu
upadfosciowego nie bylo zaskarzalne (art. 101 § 1 i 3 prawa upadto$ciowego),
a zatem, stosownie do tresci art. 360 k.p.c., wywierato skutek z chwilg podpisania
sentencji. Wedlug Sgdu Okregowego dla oceny waznosci czynnosci prawnej
zdziatanej z udziatem odwotanego syndyka nie ma znaczenia, ze syndyk nie
wiedziat, ze zostat odwotany z funkcji. Na ocene waznosci umowy z dnia 7 lutego
nie ma rowniez wptywu brak wiedzy pozwanego w chwili jej zawierania o odwotaniu
W.K. z funkcji syndyka oraz okoliczno$¢, ze pozwany dziatat w zaufaniu do
wpisOw w rejestrze przedsigbiorstw panstwowych, skoro wpisy te nie korzystajg z

domniemania zgodnosci z rzeczywistym stanem prawnym.

Oddalajgc apelacje pozwanego Sad Apelacyjny podkreslit, ze od daty
postanowienia w przedmiocie ogtoszenia upadtosci jedynie syndyk jest podmiotem
uprawnionym do podejmowania czynnosci zwigzanych z zarzgdem i likwidacjg
majagtku dtuznika. Wynika stad, ze tego rodzaju czynno$¢ podjeta przez osobe,
ktora nie jest syndykiem jest niewazna jako czynnos¢ dokonana przez osobe nie

uprawniong do jej podijecia.

Bezsporne jest, ze postanowienie Sgdu Rejonowego w C. o pozbawieniu
W.K. funkcji syndyka wydane zostato w dniu 2 lutego 2000 r., a zatem przed
zawarciem przez niego umowy z pozwang. Zgodnie z art. 360 k.p.c. uznaé wiec
nalezy, ze postanowienie to wywotato skutek wynikajgcy z jego tresci z chwilg
podpisania sentencji. Twierdzenie pozwanego, jakoby skutek ten powstat dopiero z
chwilg doreczenia postanowienia odwotanemu syndykowi pozostaje natomiast w
sprzecznosci z jednoznaczng trescig wymienionego przepisu. Dodatkowo takie
stanowisko catkowicie pomija, ze postanowienie o0 odwotaniu syndyka jest
jednoczesnie zmiang postanowienia o ogtoszeniu upadtosci, a zatem ocena jego
skutecznosci powinna by¢ dokonana wedtug takich samych regut, jak tego wtasnie
postanowienia. Nie ulega zas watpliwosci, ze postanowienie o ogtoszeniu upadtosci

byto skuteczne z datg jego wydania.



Ponadto Sad Apelacyjny zwrdcit uwage, ze powotany przez pozwanego art.
76 prawa upadtosciowego, stanowigcy lex specialis w stosunku do art. 357 k.p.c.,
reguluje w sposoéb wyczerpujagcy, jedynie zasady doreczania i uzasadniania
postanowien sgdu isedziego komisarza, natomiast nie odnosi sie do skutkéw

postanowien wydawanych w postepowaniu upadtosciowym.

Stanowiska pozwanego, jakoby skutki postanowienia w odniesieniu do
czynnosci odwotanego syndyka W.K. zaistnieC mogty dopiero w dacie doreczenia
mu tego postanowienia, nie moze by¢ zaakceptowane roéwniez z tego wzgledu, ze
nie tylko jest sprzeczne z trescig art. 360 k.p.c., ale nie uwzglednia réwniez
charakteru postepowania upadtoSciowego, ktérego celem jest ochrona

i zabezpieczenie majgtku dtuznika w celu realizacji praw wierzycieli.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, pozwany nie moze takze skutecznie
powotywac sie na dziatanie w zaufaniu do wpisdw w rejestrze. Co prawda bowiem
zmiana osoby syndyka, w dacie zawierania umowy przedwstepnej, nie zostata
wpisana do rejestru przedsiebiorstw panstwowych prowadzonego dla ,P.”, ale jak
trafnie wskazat Sgd Okregowy, przepisy rozporzgdzenia Rady Ministrow z 10
grudnia 1992 r. w sprawie prowadzenia rejestru przedsiebiorstw panstwowych (Dz.
U. Nr 96, poz. 473 ze zm.) nie przewidywaty domniemania zgodnosci wpiséw z
rzeczywistym stanem. Ponadto ujawnienie w rejestrze oséb powotanych do
dziatania w imieniu wpisanego podmiotu ma charakter wpisu deklaratoryjnego,
dotyczy to rowniez wykreslenia, a zatem daty tych wpisow nie sg robwnoznaczne z

czasokresem uprawnionego dziatania tych osob.

W opinii Sgdu Apelacyjnego nie bez zaznaczenia jest réwniez fakt,
ze pozwanego fgczyta z powodem wieloletnia umowa dzierzawy zaktadu w skfad
ktérego wchodzity nieruchomosci objete umowg przedwstepng oraz,
ze wspotdziatat ona z syndykiem, jako dituznik upadtego, a takze uczestniczyt
w rozmaitych przetargach organizowanych przez syndyka. Nie ulega wiec
watpliwosci, ze miat on orientacje co do stanu postepowania upadtosciowego i jego

charakteru, a zwlaszcza co do mozliwosci odwotania syndyka.

W skardze kasacyjnej pozwany zarzucit naruszenie prawa materialnego

przez niewtasciwe zastosowanie art. 38 k.c. w zwigzku z art. 90 prawa



upadtosciowego oraz art. 15 ustawy o przedsigbiorstwach panstwowych w zwigzku
z art. 24 k.h. przez przyjecie, ze syndyk masy upadtosci nie miat umocowania do
zawarcia umowy przedwstepnej, pomimo ze z wpisdw w rejestrze przedsiebiorstw
panstwowych wynikato, iz byt on syndykiem w chwili podpisywania umowy
przedwstepnej. Ponadto skarzacy narzucit naruszenie przepisOw postepowania
mogacych miec¢ istotny wptyw na wynik sprawy, a to art. 76 prawa upadfosciowego
iart. 360 k.p.c. poprzez przyjecie, ze postanowienie Sadu upadtosciowego

0 usunieciu syndyka stato sie skuteczne w dniu 2 lutego 2000 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzut naruszenia prawa materialnego nie zastuguje na uwzglednienie.
Przepisy ustawy z dnia 25 wrzesnia 1981 r. o przedsiebiorstwach panstwowych
(jedn. tekst Dz. U. z 2002 r., Nr 112, poz. 981 ze zm.) ani przepisy rozporzadzenia
z dnia 10 grudnia 1992 r. w sprawie prowadzenia rejestru przedsiebiorstw
panstwowych (Dz. U. Nr 96, poz. 473 ze zm.) nie dajg podstaw do przyjecia
pogladu, ze wobec 0soOb trzecich przedsiebiorstwo panstwowe nie moze zastaniac
sie zarzutem, ze dane wpisane do tego rejestru zgodnie z jego zgtoszeniem nie sg
prawdziwe. Wprawdzie w doktrynie wyrazono poglad, ze z funkcji rejestru
przedsiebiorstw panstwowych i zasad bezpieczehstwa obrotu wynika potrzeba
oceny skutkéw wpisu w tym rejestrze na analogicznych zasadach jakie dla rejestru
handlowego przewidywat art. 24 kodeksu handlowego, to jednak stanowisko takie
budzi watpliwosci. O tym jakie skutki wigze ustawa z wpisem do okreslonego
rejestru decyduje ustawodawca. W czasie gdy na potrzeby rozpoznawanej sprawy
nalezy oceni¢ skutki wpisu do rejestru przedsiebiorstw panstwowych obowigzywaty
przepisy o ewidencji dziatalnosci gospodarczej, zawarte w ustawie z dnia
23 grudnia 1988 r. o dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. Nr 41, poz. 324 ze zm.),
ktére rowniez nie przewidywaty domniemania prawdziwosci wpisow w ewidenciji.
Regulacja dotyczgca rejestru przedsiebiorstw panstwowych nie zawierata wiec luki
prawnej, lecz z wyraznej woli ustawodawcy wpis do tego rejestru nie korzystat
z tzw. jawnosci materialnej, czyli osoba trzecia nie mogta sie powotywac skutecznie

wobec przedsiebiorstwa panstwowego na dane wpisane do rejestru.



Na marginesie warto zauwazyC, ze nawet gdyby uznac, iz do wpisow
w rejestrze przedsiebiorstw panstwowych nalezy w drodze analogii stosowaé art.
24 kodeksu handlowego, to i tak nie zmienia to sytuacji pozwanego. Mozliwos¢
powotania sie na wpis do rejestru, art. 24 k.h. uzaleznia od tego czy osoba trzecia
byta w dobrej wierze. Z ustalen poczynionych przez Sad Apelacyjny wynika,
ze pozwanego taczyto z powodem wiele réznorodnych interesow i wszystko
wskazuje na to, iz z fatwoscig mogt sie on dowiedzie¢ o toczgcym sie postepowaniu
w sprawie odwotania syndyka. Jezeli chciatby sie powotywac¢ w tej sytuacji na dobrg
wiare, o ktérej mowa w art. 24 k.h., to co najmniej powinien wykazac¢, ze podjat
starania o ustalenie, czy w chwili podpisywania umowy W.K. byt jeszcze
syndykiem.

Bezzasadne sg takze zarzuty naruszenia prawa materialnego. Trafnie Sad
Apelacyjny zwrdcit uwage, ze art. 76 prawa upaditosciowego reguluje sprawe
doreczen postanowien wydanych w czasie postepowania upadto$ciowego, a nie ich
skutecznos¢. O skutecznosci postanowienia o odwotaniu syndyka przesgdza wiec
art. 360 k.p.c. Zgodnie zas z tym przepisem postanowienie o odwofaniu syndyka
stato sie skuteczne z chwilg podpisania sentencji. Takze wyktadnia systemowa
i celowosciowa, co uwypuklit w swej argumentacji Sad Apelacyjny, przemawiajg za
skutecznoscig postanowienia o odwotaniu syndyka, z chwilg podpisania takiego

postanowienia.

Z powyzszych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c.,

orzekt jak w sentenciji.



