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POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

Prezes SN Tadeusz Erecinski

w sprawie z powodztwa Z. J.

przeciwko Zaktadowi Energetycznemu L.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej - Gminy T.
0 zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 10 stycznia 2007 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 31 maja 2006 r.,

odrzuca skarge kasacyjng, oddala wniosek petnomocnika
powodki o zasadzenie kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
oraz zasadza od powodki na rzecz strony pozwanej kwote 3600
(trzy tysigce szeséset) zt z tytulu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 31 maja 2006 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje powodki
od wyroku Sgdu Okregowego w t.

W skardze kasacyjnej powodka zarzucita naruszenie przepisow
postepowania — art. 217 § 1, art. 227, 236 w zw. z art. 391 § 1, art. 382 i 386 § 1
K.p.c. oraz naruszenie § 2 pkt 2, § 6, 13 i 19 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) i wnosita
o0 uchylenie wyrokow Sgddéw obu instancji i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi Okregowemu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawieraé
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaganie to
zwigzane jest z instytucjg tzw. przedsadu, uregulowang w art. 398° k.p.c., a jego
spetnienie polega na wskazaniu, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne lub, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow lub,
Zze zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W uzasadnieniu wniosku nalezy przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. uzasadnienie
uchwaty Potgczonych Izb — Izby Administracyjnej, Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych oraz Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2002 r.,
I CZP 72/02, OSNC 2003, nr 7-8, poz. 92, postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 17 pazdziernika 2001 r., lll CZ 98/01, OSNC 2002, nr 5, poz. 71, z dnia
30 maja 2001 r., Il CZ 36/01, OSNC 2002, nr 2, poz. 22, z dnia 10 maja 2001 r.,
[ CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Ill CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151).



Obowigzek ten nie zostat spetniony.

Skarzgca wskazata, ze w jej ocenie ,skarga kasacyjna jest uzasadniona
w stopniu oczywistym, gdyz skarzone orzeczenie w sposoOb razgcy naruszyto
przepisy postepowania art. 391 § 1, a takze art. 382 i 386 § 1 k.p.c., oddalajgc
apelacje od niestusznego wyroku Sgdu Okregowego, ktory narusza z kolei
fundamentalne dla postepowania dowodowego w procesie cywilnym przepisy art.
217 § 1, art. 227 oraz 236 k.p.c.”.

Jak wyjasniono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jezeli przestankg
wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest twierdzenie
skarzgcego, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, powinien on w uzasadnieniu
wniosku zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy w czym wyraza sie ta ,oczywistos¢”
i przedstawi¢ argumenty wykazujgce, iz rzeczywiscie skarga jest oczywiscie
uzasadniona. Ograniczenie sie tylko do stwierdzenia, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona nie spetnia wymagania uzasadnienia wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2006 r.,
Il CZ 28/06, z dnia 18 stycznia 2006 r., Il CSK 166/05 oraz z dnia 3 kwietnia
2006 r., Il CSK 85/06, nie publ.).

Skarga kasacyjna jest niedopuszczalna réwniez z innych przyczyn. Zgodnie
z art. 3982 § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie moga by¢ zarzuty dotyczace
ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw (por. postanowienie Sgadu Najwyzszego
z dnia 23 wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 76).
Tymczasem skarzgca jako podstawe skargi wskazata przepisy dotyczgce takich
ustalen i oceny, a ich naruszenia upatruje w oddaleniu wniosku o dopuszczenie

dowodu z opinii biegtego.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego kasacja
wniesiona przez adwokata ustanowionego dla strony zwolnionej od kosztow
sagdowych, niezawierajgca przytoczenia podstaw kasacyjnych badz ich
uzasadnienia, nie jest "udzieleniem pomocy prawnej" w rozumieniu § 21
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 12 grudnia 1997 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz optat za czynnosci radcow prawnych (Dz.U.

Nr 154, poz. 1013 ze zm.), za ktérg koszty ponosi Skarb Panstwa (por. np.



postanowienia z dnia 18 marca 1999 r., | CKN 1046/97, OSNC 1999, nr 10, poz.
178, z dnia 12 lutego 1999 r., Il CKN 341/98, OSNC 1999, nr 6, poz. 123, z dnia
12 lutego 1999 r., Il CKN 280/98, nie publ.). Poglad ten, zachowat aktualnos¢ po
wejsciu w zycie § 19 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.
Nr 163, poz. 1348 ze zm.) i nalezy odpowiednio odnies¢ go do sytuacji gdy
kasacja wniesiona przez adwokata ustanowionego dla strony zwolnionej od
kosztow sgdowych, nie zawiera przytoczenia okolicznosci uzasadniajgcych jej
rozpoznanie. Uzasadniato to odmowe przyznania petnomocnikowi powoda zwrotu

kosztoéw z tytutu pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu (art. 398° § 3
k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono stosownie do art. 98 § 1
w zw. z art. 391 § 1 i art. 393 k.p.c.
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