Sygn. akt | CZ 118/06

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

SSN Iwona Koper

w sprawie z powodztwa "E." Spétki z 0.0. w W.

przeciwko Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Prokuratora Okregowego w
W. i Prezesa Sadu Okregowego w W.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 10 stycznia 2007 r.,

zazalenia strony powodowej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 pazdziernika 2006 r.,

oddala zazalenie; nie obcigza strony powodowej kosztami

postepowania zazaleniowego.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 16 pazdziernika 2006 r. Sgd Apelacyjny odrzucit
skarge kasacyjng powddki ,E.” Sp. z 0.0., ato z tej przyczyny, ze warto$¢
przedmiotu zaskarzenia nie przekracza kwoty okreslonej w art. 398% § 1 k.p.c.
Ponadto sad wskazat, ze powddka — bedgc we wczesniejszym toku postepowania
w catosci zwolniona od kosztéw sgdowych — wnoszgc skarge nie uiscita optaty
podstawowej w wysokosci 30 zt. W zazaleniu na to postanowienie powodka wnosita

0 jego uchylenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie moze by¢ wyzsza od wartosci
przedmiotu sporu (zob. drugg teze postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
18 grudnia 1996 r., | CKN 21/96 — OSNC 1997, nr 4, poz. 42, postanowienie z dnia
19 czerwca 1997 r., lll CZ 25/97 — OSNC 1997, nr 10, poz. 162, postanowienie
z dnia 8 listopada 2005 r., | CZ 121/05, niepubl.). Przytoczona przez powddke
uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 1997 r., lll ZP 16/97, OSNP
1998, nr 7, poz. 204, w ktérej stwierdzone zostato, ze wartos¢ przedmiotu
zaskarzenia w kasacji stanowi swiadczenie gtbwne wraz z doliczonymi do niego
odsetkami, wydana zostata na tle innego stanu faktycznego. Dotyczyta ona sytuacji
w ktérej dochodzono odsetek skapitalizowanych, czyli oznaczonych jako kwota
pieniezna bedgca przedmiotem Zzgdania obok $wiadczenia pienieznego, od ktérego

obliczono te odsetki. Odsetki te w ten sposoéb staty sie roszczeniem gtéwnym.

Podzieli¢ nalezy poglad Sadu Apelacyjnego, ze wartoscig przedmiotu sporu
i zaskarzenia nie mozna dowolnie manipulowaé. Warto$¢ ta — w sprawach o prawa
majgtkowe — jest odzwierciedleniem rozmiaru dochodzonego roszczenia. Zgodnie
zart. 3982 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach
majgtkowych, w ktorych warto§¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz
piecdziesiat tysiecy zt. Skoro w apelacji wartos¢ przedmiotu zaskarzenia oznaczona
zostata na kwote 47.000 zt (k.-437), to nie moze ona ulec zmianie na potrzeby

postepowania kasacyjnego.

Skarga kasacyjna nalezy do pism podlegajgcych optacie sgdowej (art. 3 ust.

2 pkt 3 u.k.s.c.), okreslanej wedtug zasad okreslonych w art.18 ust. 2 ustawy.



Strona zwolniona od kosztow sgdowych przez sad, stosownie do art. 14 ust. 2
w zwigzku z art. 100 ust. 2 u.k.s.c., ma obowigzek uiszczenia optaty podstawowej,

ktorej wysokosc jest stata (art.14 ust.3).

Strona zwolniona przez sgd w toku postepowania w catosci od kosztow
sagdowych, pozostaje tym samym zwolniona od optat od skargi kasacyjnej i jest
jedynie zobowigzana do uiszczenia optaty podstawowej, jak wymaga tego art. 100
ust. 2 u.k.s.c. W zwigzku z przymusem adwokacko — radcowskim, wynikajgcym
z art. 87* § 1 k.p.c., skarga kasacyjna musi byé zawsze wnoszona przez adwokata
lub radce prawnego, a wiec osoby, ktdrych czynnosci zwigzane z uiszczaniem optat

poddane sg szczegdlnym rygorom okreslonym w art. 1302 k.p.c.

Optata podstawowa nie jest optatg stalg w rozumieniu art. 12 u.k.s.c,,
stanowi jednak optate w wysokosci statej, bo zawsze wynosi 30 zt. Whniesienie
skargi kasacyjnej przez strone zwolniong od kosztow sagdowych jest zatem
whniesieniem skargi podlegajgcej optacie w wysokos$ci statej w rozumieniu art.130?
§ 3 k.p.c. Optate te nalezy uisci¢ przy wniesieniu skargi (art.10 u.k.s.c.), pod takim
rygorem, ze — w razie nieopfacenia — skarga zostanie bez wezwania odrzucona

przez sad.

Przedstawione stanowisko pozostaje w zgodzie z orzecznictwem Sadu
Najwyzszego w tym zakresie (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
30 maja 2006 r., | CZ 23/06, niepubl., postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
26 lipca 2006 r., IV CZ 59/06, niepubl. i postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
28 sierpnia 2006 r., IV CSK 166/06, niepubl.).

Wbrew odmiennemu poglgdowi powddki, brak jest podstaw do twierdzenia,
ze w rozwazanym wypadku optata podstawowa od skargi podlega uiszczeniu
dopiero na wezwanie sadu. Chybione jest powotanie sie przez powodke na art. 130
§ 1 k.p.c., ktéry nie ma sprawie niniejszej zastosowania, bowiem skarga kasacyjna
jest pismem podlegajgcym odrzuceniu, jezeli podlegata optacie w wysokosci statej
lub stosunkowej (art. 130% § 3 k.p.c.).

Z omdwionych przyczyn zazalenie zostato oddalone, stosownie do art. 398"

w zwigzku z art. 394" § 3 k.p.c.

jc



