Sygn. akt | CZ 122/06

POSTANOWIENIE

Dnia 10 stycznia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSN Marian Kocon (sprawozdawca)

SSN Iwona Koper

w sprawie z powodztwa G. G.

przeciwko D. P.iin.,

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 10 stycznia 2007 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 17 maja 2006 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie



Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 17 maja 2006 r. odrzucit apelacje
powoda G. G., a to z tej przyczyny, Zze nie odpowiada ona wymaganiom
ustawowym, tj. art. 368 § 1 pkt 2 i 3 k.p.c. Sad uznat, Zze apelacja nie zawiera

zwieztego przedstawienia zarzutdéw oraz ich uzasadnienia.
W zazaleniu powdd wnosit o uchylenie powyzszego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Apelacja jest srodkiem  odwotawczym  stuzgcym  ponownemu
merytorycznemu rozpoznaniu sprawy w aspekcie zarzutéw postawionych przez
skarzgcego pod katem oceny, czy =zaskarzone orzeczenie powinno zostac
zmienione lub ewentualnie uchylone, czy tez powinno sie ostaé. Zarzutem apelacji
jest m.in. twierdzenie, ze wyrok sgdu pierwszej instancji jest wadliwy ze wzgledu na
btedne ustalenie stanu faktycznego. Twierdzenie takie powinno dotyczyc
konkretnego w danej sprawie elementu stanu faktycznego bedacego podstawg
rozstrzygniecia i wskazywaé¢ w czym sie wyraza wadliwos¢ postepowania sgdu
pierwszej instancji. Skarzgcy nie ma obowigzku powotania w apelacji przepisow,
ktére doznaly naruszenia — wystarczy, ze zarzut swéj sformutuje w sposob
jednoznacznie okreslajgcy jego stanowisko w kwestii budzgcej jego sprzeciw. Tym
m.in. rézni sie apelacja od skargi kasacyjnej, a takze od znanej dawnemu k.p.c.

instytucji rewizji, ze nie wymaga przytoczenia tzw. podstaw, lecz jedynie zarzuty.

W rozpoznawanej sprawie powdd zarzucat w apelacji, ze sgd bezpodstawnie
uznat, iz nie istnieje w sprawie materiat dowodowy pozwalajgcy na dokonanie
zasadniczych dla rozstrzygniecia ustalen co do istotnej tresci zawartej miedzy
stronami umowy oraz co do zaistnienia i wysokosci poniesionej przez powoda
szkody i jej adekwatnego zwigzku z =zaniedbaniami pozwanych w postaci
niewykonania zobowigzania®. Wnoszac Ssrodek odwotawczy powod twierdzi, ze
materiat taki zostat przez niego przedstawiony. Co wiecej, w uzasadnieniu apelaciji
powotuje on przepis art. 233 § 1 k.p.c., dotyczacy obowigzku wszechstronnego

rozwazenia catego zebranego w sprawie materiatu dowodowego przy ustalaniu



stanu faktycznego. Bez znaczenia na tym etapie badania apelacji pozostaje kwestia

zasadnosci powyzszego zarzutu.

Reasumujgc, nalezy stwierdzi¢, Zze apelacja zawiera zarzuty i ich
uzasadnienie. Wniesione pismo czyni zatem zado$s¢ wymaganiu art. 368 § 1 pkt 2
13 k.p.c. Zasadnos¢ podniesionych zarzutow powinna zosta¢ poddana ocenie

merytorycznej przez sad drugiej instancji.

Powyzsze sprawia, ze zazalenie powoda podlega uwzglednieniu (art. 398
w zw. z art. 394 § 3 k.p.c.).



