Sygn. akt [l CZ 118/06

POSTANOWIENIE

Dnia 11 stycznia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy)
SSN Antoni Gorski
SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku B. B.

przy uczestnictwie K. C. i in., o stwierdzenie nabycia spadku po E. D. P. po
rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 11 stycznia 2007 r.,

zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Okregowego w t.

z dnia 27 wrzesnia 2006 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 27 wrzesnia 2006 r. Sgd Okregowy, na podstawie
art. 370 ' k.p.c., odrzucit apelacje wnioskodawcy od postanowienia Sadu
Rejonowego z dnia 20 stycznia 2006 r., stwierdzajgcego nabycie spadku po zmarte;j
E. D. P., i orzekt o zawiadomieniu Okregowej Rady Adwokackiej w W. o tym, ze
apelacja sporzgdzona przez adwokata nie spetnia wymagan okreslonych w art. 368
§ 1 k.p.c. W uzasadnieniu Sad Okregowy stwierdzit, ze wniesiona apelacja nie
zawiera przedstawienia zarzutow, nie moze by¢ bowiem uznane za prawidtowe
takie sformutowanie zarzutéw, ktére polega jedynie na stwierdzeniu, ze wadliwie
ustalono stan faktyczny sprawy i dopuszczono do sprzecznosci ustalen z trescig
zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz do innych uchybien
procesowych, ktére wptynety na wynik sprawy — naruszen art. 212 zdanie pierwsze,
art. 316 § 1 iart. 328 § 2w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., a takze do naruszenia prawa
materialnego — art. 941, 948, 959, 960 i 961 k.c. Nie wynika z niego przeciez na
czym, zdaniem skarzgcego, miatyby polega¢ uchybienia Sadu pierwszej instancji
w postaci naruszenia wskazanych przepiséw, a braku tego nie konwaliduje fakt, ze
apelacja zawiera uzasadnienie. Gdyby bowiem intencjg ustawodawcy byto
zastgpienie sformutowania zarzutéw uzasadnieniem apelacji, nie wyodrebnitby
w tredci art. 368 § 1 w punkcie 2 k.p.c. ,zwieztego przedstawienia zarzutow”,

a w punkcie 3 — ,uzasadnienia zarzutéw”.

W zazaleniu na to postanowienie wnioskodawca zarzucit, ze — wbrew
odmiennej ocenie Sadu Okregowego - wniesiona apelacja czyni zado$é
wymaganiom okreslonym w art. 368 § 1 k.p.c., poniewaz uzasadnienie zarzutow
zostato przytoczone w uzasadnieniu apelacji. Podnidst ponadto, ze przewidziane
wart. 370 ! k.p.c. zawiadomienie organu samorzadu zawodowego nie ma
charakteru czynnosci jurysdykcyjnej. W konkluzji zalgcy wnidst o uchylenie

zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 368 § 1 k.p.c. apelacja powinna zawieraé — obok oznaczenia

wyroku, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest on zaskarzony



w catosci czy w czesci, powotania, w razie potrzeby, nowych faktow i dowoddéw
oraz wykazania, ze ich powotanie w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji
nie byto mozliwe albo ze potrzeba powotania sie na nie wynikta pdzniej, oraz
wniosku o zmiane lub o uchylenie wyroku z zaznaczeniem zakresu zgdanej zmiany
lub uchylenia — zwiezte przedstawienie zarzutéw (pkt 2) oraz uzasadnienie

zarzutow (pkt 3).

Jak podkreslono w nauce prawa, w powotanym przepisie ustawodawca
postuzyt sie sformutowaniem ,zarzut”, a nie podstawa apelacji, co nie pozostaje bez
Zznaczenia, poniewaz pojecie zarzutu jest wezsze od pojecia podstawy. Zarzutem
apelacji wiec moze by¢ kazda wada orzeczenia, ktérej istnienie — zdaniem
skarzgcego — uzasadnia zaskarzenie orzeczenia sgdu pierwszej instancji. Apelacja
powinna wprawdzie, zgodnie z art. 368 § 1 pkt 2 i 3 k.p.c., zawiera¢ zarébwno
.ZwWiezte przedstawienie zarzutow”, jak i ,uzasadnienie zarzutow”, jednak
ustawodawca nie przesgdzit o tym, Zze wspomniane tresci muszg byc¢
przedstawione w okreslonej czesci pisma bedgcego apelacjg lub w odrebnych
jednostkach redakcyjnych. Z treSci wniesionej apelacji, zwlaszcza z jej
uzasadnienia mozna natomiast — mimo braku przejrzystej redakcji — wywiesc
stawiane przez skarzgcego zarzuty oraz ich uzasadnienie. Sgad Najwyzszy
niejednokrotnie podkreslat w swoich orzeczeniach, ze postepowanie apelacyjne jest
mniej sformalizowane niz postepowanie kasacyjne, oraz ze krytyczna ocena
apelacji sporzgdzonej przez adwokata lub radce prawnego w sposob odbiegajacy
od profesjonalnego standardu, nie uzasadnia odrzucenia apelacji, jezeli zarzuty
apelacyjne i ich uzasadnienie nie budzg watpliwosci (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 17 maja 2002 r., | CZ 57/02, niepubl., z dnia 30 czerwca 2006
r., V CZ 48/06, niepubl. oraz z dnia 12 lipca 2006 r., V CZ 52/06, niepubl.).

Przechodzgc do kolejnej kwestii objetej zaskarzonym postanowieniem,
trzeba podkreslié, Zze przewidziana w art. 370 in fine k.p.c. czynno$é
zawiadomienia wifasciwego organu samorzgdu zawodowego zrzeszajgcego
petnomocnika, ktory sporzadzit apelacje odrzucong ze wzgledu na niespetnienie
wymagan okreslonych w art. 368 § 1 pkt 1 — 3 i pkt 5 k.p.c., nie ma charakteru
czynnosci jurysdykcyjnej; jest czynnoscig o charakterze ustrojowo-organizacyjnym,

stanowigcg bezposrednie nastepstwo wydania postanowienia o odrzuceniu apelacji



z okreslonych ustawowo przyczyn. Czynnos¢ ta nie wymaga zatem — jak wyjasnit
Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 lutego 2006 r., Il CZP 6/06 (OSNC 2007, nr 1,
poz. 5) — wydania orzeczenia przez sad; witasciwa jest tu forma pisma
adresowanego do organu samorzadu, zawierajgcego informacje o wydaniu

postanowienia 0 odrzuceniu apelacji i jego tresci.

Z przytoczonych wyzej powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 *°§ 1

zdanie pierwsze w zwiazku z art. 394 1 § 3 k.p.c. uchylit zaskarzone postanowienie.



