Sygn. akt Il CSK 275/06

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy)
SSN Gerard Bieniek

SSN Iwona Koper (sprawozdawca)

Protokolant Bozena Kowalska

w sprawie z powodztwa M. S.

przeciwko Przedsiebiorstwu Instalacji Przemystowych [.-L. S.A.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej

w dniu 23 stycznia 2007 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 23 listopada 2005 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia

o kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

M. S., po ostatecznym sprecyzowaniu zgdania, wnosit 0 zasgdzenie od
Przedsiebiorstwa Instalacji Przemystowych ,l1.-L.” S.A. kwoty 259 913,61 zt z
ustawowymi odsetkami, w tym: 219 913,61 zt tytutem wynagrodzenia za wykonane

roboty budowlane oraz 40 000 zt tytutem kary umowne;j.

Wyrokiem z dnia 16 marca 2004 r. Sgd Okregowy w L. zasgdzit od pozwanej spotki
na rzecz powoda kwote 101 495,42 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 11 lipca

2001 r., natomiast w pozostatej czesci powddztwo oddalit.

Za podstawe orzeczenia Sad Okregowy przyjgt nastepujgce ustalenia
i wnioski.

Na podstawie umowy zawartej z Gming G. pozwana byta generalnym
wykonawcg robét budowlanych polegajgcych na przebudowie budynku przychodni
zdrowia w G. i przystosowaniu go do potrzeb gimnazjum. W dniu 24 sierpnia 2000
r. pozwana zawarta umowe z powodem prowadzgcym Przedsiebiorstwo
Wielobranzowe ,P.-B.”, i powierzyta mu wykonanie robot zwigzanych z przebudowg
budynku w zakresie objetym ztozong przez niego ofertg. Rozliczenie za wykonane
przez powoda prace miato odbywaé sie na podstawie faktur czesciowych,
wystawianych po wykonaniu odebranego protokotem etapu robdt, okreslonego w
harmonogramie oraz na podstawie faktury koncowe,j. Ustalono, ze
odpowiedzialnos¢ za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzan
wynikajgcych z umowy strony bedg ponosity w formie kar umownych z prawem
dochodzenia odszkodowania uzupetniajgcego do wysokosci rzeczywiscie

poniesionej szkody.

Na podstawie protokotdéw odbioru podpisanych przez inspektora nadzoru
i kierownika budowy powod wystawit — w czasie trwania prac — trzy faktury
czesciowe: nr 4/G/2000 z 30 wrzesnia 2000 r. na kwote 138 930,94 zt, nr 5/G/2000
z 2 grudnia 2000 r. na kwote 109 048,62 zt i nr 1/3G/2001 z 6 stycznia 2001 r.
na kwote 225 235,54 zt. Po opuszczeniu placu budowy, w dniu 28 czerwca 2001 r.,
wystawit czwartg fakture nr 04/4G/2001 na kwote 161 826,05 zt.



Wartos¢ faktycznie wykonanych prac sposréd wykazanych w fakturze
nr 4/G/2000 wynosi 91 314,99 zt, za$ prac faktycznie wykonanych sposrod objetych
fakturg nr 5/G/2000 wynosi 85 414,74 zt.

Sposréd prac objetych fakturg nr 01/3G/2001 powdd wykonat konstrukcje
dachu nad nadbudowang czescig budynku niezgodnie ze sztukg budowlang. Mimo
wezwania do poprawienia wykonanej konstrukcji, powdd jednak nie wykonat
poprawek i w tej sytuacji pozwana zlecita ich wykonanie spotce z 0.0. pod firmg
Przedsiebiorstwo Robot Budowlanych ,B.” z siedzibg w K. Spétka ta rozebrata
istniejgce pokrycie dachu z blachodachowki, wzmocnita jego konstrukcje, po czym
utozyta pokrycie z blachy trapezowej. Rozebranie istniejgcego juz pokrycia byto
konieczne; koszt prac zwigzanych z jego utozeniem na wadliwej konstrukcji wynosit
13 801,41 zt, a koszt rozbiorki — 3 375,36 zt. Rozebrana dachéwka w 95%
nadawata sie do ponownego utozenia; przedstawiata ona warto$¢ 9 021,56 zi.
Spoétka ,B.” poprawita tez wadliwie wykonane przez powoda kanaty wentylacyjne;
koszt tych prac wyniost 675,17 zt. Ostatecznie wartos¢ faktycznie wykonanych prac
sposrod wykazanych w fakturze nr 01/3 G/2001 — po odliczeniu prac zwigzanych z
utozeniem pokrycia z blachodachoéwki, (tj. 13 801,41 zt), wykonanych przez spotke
,B.” prac rozbiorkowych (tj. 3 475,36 zt) i prac zwigzanych z przebudowg kanatéw
wentylacyjnych tj. 675,17 z) ipo doliczeniu odzyskanej blachodachowki (tj. 9
021,56 zt) — wynosi 127 633,02 zt.

Prawomocnym wyrokiem Sagdu Okregowego z dnia 30 kwietnia 2002 r., za
prace ujete w tej fakturze, zasgdzona zostata od pozwanej na rzecz powoda kwota

93 279,17 zt; pozostatej czesci naleznosci powdd na drodze sgdowej nie dochodzit.

tgczna wartos¢ prac powoda ujetych w fakturach nr 4/G/2000, 5/G/2000
I 01/3G/2001 — bez odliczania kosztow usuniecia wad dachu i komindw — wynosi
313 294,13 zt (tj. 91314,99 zt + 85 414,74 zt + 136 563,40 zt). Na poczet
naleznoéci objetych tymi fakturami pozwana zaptacita powodowi 442 682,78 zi.
Powdd nie zwrdcit pozwanej ani nadptaty w wysokosci 129 389,65 zt, ani kosztow
usuniecia wad dachu w kwocie 8 930,38 zt.

Warto$¢ faktycznie wykonanych prac, ujetych w fakturze nr 04/4G/2001
wynosi 239 815,45 zt.



Dokonujgc oceny prawnej ustalonego stanu faktycznego, Sgd Okregowy
stwierdzit, ze strony fgczyta umowa o roboty budowlane, wobec czego — zgodnie
z art. 647 i 654 k.c. — powodowi przystuguje wynagrodzenie za faktycznie
wykonane prace. Pozwana podniosta zarzut zawyzenia naleznosci wykazanych
przez powoda w fakturach: nr 4/G/2000, nr 5/G/2000 i nr 01/3G/2001, a tym samym
— dokonania nadptaty, oraz =zarzut wadliwego wykonania czesci robot
i w zwigzanych z tym kosztéw usuniecia wad. Powdd — na podstawie art. 471
w zwigzku z art. 566 § 1 i 658 k.c. — powinien naprawi¢ szkode w kwocie 8 930,38
zt, odpowiadajgcej poniesionym przez pozwang kosztom naprawy dachu
(tl. 8 255,21 zt) i przewoddw wentylacyjnych (ij. 675,17 zl). Z tej przyczyny ustalona
na kwote 313 293,13 zt wartos¢ prac wynikajgcych z pierwszych trzech faktur ulega
obnizeniu do kwoty 304 362,75 zt (313 293,13 zt — 8 930,38 zt). Skoro pozwana na
poczet naleznosci wynikajgcych z trzech pierwszych faktur zaptacita powodowi
kwote 442 682,78 zl, jej nadptata w stosunku do wynagrodzenia naleznego
powodowi wynosi 138 320, 03 zt tj. (442 682,78 zt — 304 362,75 zt). Po odliczeniu
powyzszej nadptaty od wynagrodzenia naleznego powodowi za prace objete
fakturg nr 4/4G/2001 zasgdzona zostata na jego rzecz kwota 101 495,42 z
(. 239 815,45 zt — 138 320,03 zt). Dalej idgce powddztwo o wynagrodzenie Sad
Okregowy uznat za nieudowodnione, a zadanie przez strony kar umownych —

za bezzasadne.

Apelacja powoda, ktéry domagat sie zmiany zaskarzonego wyroku w czesci
oddalajgcej powodztwo przez zasgdzenie od pozwanej dalszej kwoty 118 418,19 z,

zostata przez Sad Apelacyjny oddalona wyrokiem z dnia 30 czerwca 2004 r.

Sad Apelacyjny nie podzielit stanowiska skarzgcego, ze jedynym formalnym
sposobem dochodzenia przez pozwang roszczen odszkodowawczych byto
wytoczenie powodztwa wzajemnego, gdyz obrona strony pozwanej moze przybrac
poza wytoczeniem powddztwa wzajemnego (art. 204 k.p.c.) takze postac
zgtoszenia zarzutu potrgcenia (art. 498 i nast. k.c.). W odpowiedzi na pozew
pozwana nie podniosta wprawdzie zarzutu potrgcenia, niemniej postawita zarzut
odmowy zaptaty reszty wynagrodzenia z uwagi na niewykonanie jak tez nienalezyte
wykonanie niektérych robét oraz zawyzenie wartosci rob6t wykonanych. W sposéb

wyrazny natomiast postawita zarzut potrgcenia w pismie stanowigcym odpowiedz



na rozszerzone powddztwo. Rozrézniajgc oswiadczenie o potrgceniu od zgtoszenia
zarzutu potracenia, ktére podlega rygorom z art. 479'* § 2 k.p.c., i majgc na
wzgledzie treS¢ odpowiedzi na pozew i odpowiedzi na rozszerzone powodztwo
doszedt Sgd Apelacyjny do wniosku, ze pozwana ztozyta oswiadczenie zawierajgce
czynnos$¢ prawng potrgcenia, a takze podniosta nawigzujgcy do tej czynnosci

zarzut potrgcenia.

Za trafne uznat Sad Apelacyjny takze rozstrzygniecie Sadu pierwszej
instancji o karze umownej, podkres$lajgc, ze wobec odstgpienia od umowy
wszystkie jej postanowienia, w tym dotyczace kar umownych, uwaza sie
z niezawarte. Poza tym jedynym swiadczeniem naleznym powodowi na podstawie
umowy byto swiadczenie pieniezne, natomiast kara umowna, zgodnie z art. 483 § 1
k.c., moze byC zastrzezona wytgcznie na wypadek niewykonania lub nienalezytego

wykonania swiadczenia niepienieznego.

W kasacji od wyroku Sadu Apelacyjnego powod — powotujgc sie na obydwie
podstawy ustawowe — wnosit 0 jego zmiane i zasgdzenie od pozwanej dalszej
kwoty 118 418,19 zt ewentualnie uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.

Sad Najwyzszy uwzglednit kasacje na podstawie podniesionego w niej
zarzutu naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 479'* § 2 k.p.c. Z powotaniem sig na
wyktadnie tego przepisu dokonang w uchwale z dnia 17 lutego 2004 r., Il CZP
115/03 (OSNC 2005, nr 5, poz. 77) i potwierdzong w dalszych orzeczeniach Sgdu
Najwyzszego, stwierdzit, ze w postepowaniu w sprawach gospodarczych pozwany
traci prawo powotywania twierdzen, zarzutow oraz dowoddédw na ich poparcie,
niepowotanych w odpowiedzi na pozew, bez wzgledu na ich znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, chyba ze wykaze, iz ich powotanie w odpowiedzi na pozew
nie byto mozliwe, albo ze potrzeba powotania wynikta pdzniej. W zwigzku z tym
spdznione twierdzenia strony — jako sprekludowane — sgd pomija, a wiec traktuje je

jakby nie zostaty zgtoszone, natomiast zarzuty i dowody oddala.

Przechodzgc od powyzszych rozwazan natury ogolnej na grunt niniejszej
sprawy podzielit stanowisko skarzgcego, ze pozwana w odpowiedzi na pozew nie

uczynita zados¢ tym wymaganiom, natomiast w pismie z dnia 10 pazdziernika



2002 r. nie przytoczyta Zzadnych okolicznosci, ktore mogtyby usprawiedliwiaé
naruszenie art. 479 § 2 kp.c. Zatem zachodzg podstawy, by stwierdzi¢,
ze podniesiony przez pozwang zarzut potrgcenia podlegat pominieciu, jako
sprekludowany. Oznaczato to, ze Sad pierwszej instancji powinien pomingc
wszystkie te twierdzenia i dowody, ktore dotyczyty ewentualnych wierzytelnosci
pozwanej objetych sprekludowanym zarzutem potrgcenia. Skoro Sgd pierwszej
instancji nie pomingt tej czesci zebranego materiatu, uczyni¢ powinien to Sad

Apelacyjny.

Réwnoczesnie wskazat Sad Najwyzszy, iz jak wynika z wyliczen zawartych
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, roszczenie odszkodowawcze pozwanej
spofki, dotyczyto prac objetych fakturg nr 01/3G/2001 z dnia 6 stycznia 2001 r.
| zostato uwzglednione jedynie do kwoty do kwoty 8 930,38 zt. Nie jest natomiast
jasne, na jakiej podstawie prawnej dokonano w sprawie ,odliczenia nadptaty”
w kwocie 138 320,03 zt. Sad pierwszej instancji w motywach podjetego
rozstrzygniecia — poza wskazaniem podstawy prawnej zasgdzenia odszkodowania
powotat sie jedynie na przepisy art. 647 i 654 k.c., natomiast Sgd Apelacyjny,
aprobujac w catoéci rozstrzygniecie Sgdu pierwszej instancji, nie przedstawit

wiasnej oceny prawnej dotyczgcej tej operacji rachunkowe;j.

Z przytoczonych powodow Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok

i przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sgad Apelacyjny wyrokiem z dnia 23
listopada 2005 r. zmienit wyrok Sgdu Okregowego w ten sposob, ze zasagdzit od

pozwanego na rzecz powoda dodatkowo kwote 118,418,19 zt.

Odnoszac sie do podstawy prawnej zadania pozwu wskazat , ze powodowi
przystuguje na podstawie art. 647 i 654 k.c. prawo domagania sie od pozwanego
wynagrodzenia za wszystkie wykonane prace w kwotach wyliczonych przez
biegtego C. W., w tym wynagrodzenie za prace z faktury 04/4G/2001, ktérych
tgczna wartos¢ wynosi 239.815,45 zt. Z powotaniem sie na motywy wyroku Sadu
Najwyzszego, uchylajgcego uprzednio zapadly wyrok Sgdu Apelacyjnego,

stwierdzit naruszenie przez Sad Okregowy przepisu art. 479'* § 2 k.p.c.



Zdaniem Sadu Apelacyjnego, jezeli wedle twierdzeh pozwanego przy
zaptacie za trzy wczesniejsze faktury nie objete tym pozwem, pozwany dokonat
nadptaty lub tez przystuguje mu wobec powoda roszczenie odszkodowawcze za
wadliwe wykonanie czesci robdt objetych jedng z trzech wczesniejszych faktur,
to jedyng mozliwg forma jego obrony w tym procesie byto zgtoszenie zarzutu
potracenia, ale - zgodnie z art. 479 § 2 k.p.c. - nie pdzniej niz w zilozonej
odpowiedzi na pozew, czego jednak pozwany nie uczynit. Zarzut potrgcenia w tym
zakresie odnosnie kwoty 115.429,80 zt podniost bowiem dopiero w kolejnym pismie

procesowym z dnia 11 pazdziernika 2002 r.

W tym stanie rzeczy — jak stwierdzit - Sad pierwszej instancji powinien byt
zasgdzi¢ na rzecz powoda wynagrodzenie za roboty objete tg fakturg w zgdanej
kwocie 219.913,61 zt, a skoro powddztwo zostato uwzglednione tylko do kwoty
101.495,42 zi, to apelacja zasadnie domaga sie zasgdzenia dodatkowo dalszej
kwoty 118.416,19 zi, ktéra nalezy sie powodowi bez odsetek, gdyz takiego zgdania

nie zgtaszat.

Za bezprzedmiotowy uznat dalszy zarzut apelacji, dotyczacy
nieuwzglednienia zgdania zasgdzenia kary umownej, z uwagi na zakres
zaskarzenia apelacyjnego i wnioski apelacji, ktore wskazuja, ze dotyczy ona tylko

reszty wynagrodzenia.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. stwierdzit brak
podstaw do zawieszenia postepowania w sprawie z uwagi na tres¢ postanowienia
Sadu Rejonowego z dnia 27 lutego 2004 r. ktérym oddalono wniosek o ogtoszenie
upadtosci pozwanego obejmujgcej likwidacje majatku, a ogtoszono upadtosé z
mozliwoscig zwarcia ukfadu i ustanowiono zarzad witasny upadtego obejmujgcy

cato$¢ majgtku.

W skardze kasacyjnej wniesionej przez pozwang spotke strona skarzgca
wskazata na podstawe naruszenia przepisOw postepowania zarzucajgc naruszenie
art., 373, art. 376, art. 398%°, art. 382, art. 328 § 2 w zw. z art. 391 § 1, art. 479
§ 2, art. 174 § 1 pkt 4 i § 2 k.p.c., oraz nierozpoznanie istoty sprawy poprzez
zaniechanie zbadania merytorycznych twierdzen pozwanej co do niewykonania

umowy i nienalezytego wykonania umowy przez powoda i w konsekwencji nadptaty



wynagrodzenia przez pozwang .Nadto przytoczyta podstawe naruszenia przepiséw
prawa materialnego podnoszgc zarzuty naruszenia art. 471 w zw. z art. 566 § 1 k.c.
w zw. z art. 658 i 656 § 1 k.c., art. 471 w zw. z art. 647 k.c., oraz art. 654 w zw.
z art. 647 k.c.

Whnosita o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania lub zmiane wyroku i oddalenie apelacji powoda
w catosci lub zmiane wyroku i odrzucenie apelacji powoda oraz zasgdzenie

kosztéw postepowania za wszystkie instancje.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Okreslenie przedmiotu zaskarzenia apelacyjnego w rozpoznanej przez Sad
Apelacyjny apelacji powoda przez wskazanie, ze dotyczy ona oddalonej kwoty
wynagrodzenia i zawarty w niej wniosek 0 zmiane wyroku przez zasgdzenie tej
kwoty dostatecznie i jasno okreslaty przedmiot i zakres zaskarzenia, ktory
prawidtowo zostat odczytany przez Sad Apelacyjny (tak samo zresztg jak przez Sad
Najwyzszy rozpoznajgcy uprzednio kasacje) jako obejmujagcy jedynie oddalenia
powodztwa o wynagrodzenie. Nie byto wiec podstaw do odrzucenia apelacji
z powodu nieokreslenia w niej zakresu zaskarzenia, takze w obecnym rozpoznaniu
sprawy, a tym samym Sad Apelacyjny nie naruszyt zaréwno art. 373 k.p.c. jak i art.

378 k.p.c. przez przekroczenie granic rozpoznania i zaskarzenia sprawy.

Dostateczne dla dokonania kontroli kasacyjnej zaskarzonego wyroku jego
pisemne motywy nie pozwalajg tez uznac, iz Sad Apelacyjny naruszyt przy ich

sporzgdzaniu art. 328 § 2 k.p.c.

Nie moze odnie$¢ skutku podnoszony w dalszej kolejnosci w skardze
kasacyjnej zarzut naruszenia art. 382 k.p.c., wobec niewykazania jego wptywu na
tres¢ zaskarzonego wyroku, jak i przytoczony w niej zarzut w postaci
nierozpoznanie istoty sprawy, ktéry nie ma charteru samodzielnej podstawy
kasacyjnej, kwalifikowanej przez wskazanie naruszonych przepiséw prawa

procesowego czy materialnego.

Podnoszona obecnie w skardze kwestia zawieszenia postepowania
w sprawie w zwigzku z ogtoszeniem upadifosci pozwanej spotki zostata juz

uprzednio, przy rozpoznawaniu kasacji powoda, poddana badaniu i ocenie Sadu



Najwyzszego, ktéry nie znalazt podstaw do uwzglednienia zgtoszonego w tym
przedmiocie wniosku. Stanowisko to, z przyczyn trafnie wskazanych przez Sad
Apelacyjny nalezy podtrzymac. Jezeli ogtoszono upadtos¢ obejmujgca likwidacje
majatku upadtego traci on, zgodnie z art. 75 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. —
Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm. dalej - pr.u.n.)
prawo zarzgdu oraz mozliwos¢ korzystania i rozporzgdzania mieniem wchodzgcym
do masy upadiosci. Rozwijajgc ten skutek ogtoszenia upadfosci, obejmujgcej
likwidacje majatku art. 144 pr.u.n. postanawia, ze po ogtoszeniu upadtosci
obejmujgcej likwidacje majgtku upadtego postepowania sgdowe i administracyjne
dotyczgce masy upadtosci mogg by¢ wszczete i dalej prowadzone jedynie przez
syndyka i przeciwko niemu. Konsekwencjg zas wynikajgcej z art. 144 pr.u.n. utraty
przez upadtego legitymacji do udziatu w toczgcych sie postepowaniach cywilnych
dotyczacych masy upadtodci i mozliwosci kontynuowania tego postepowania
ewentualnie jedynie z udziatem syndyka jest regulacja zawarta w art. 174 § 1 pkt 4
k.p.c.. Natomiast w przypadku ogtoszenia upadtosci z mozliwoscig zawarcia uktadu
— zgodnie z art. 138 pr.u.n, jezeli ustanowiono zarzad wiasny upadtego, nadzorca
sagdowy wstepuje z mocy prawa do postepowan sgdowych i administracyjnych
dotyczacych masy upadtosci prowadzonych na rzecz lub przeciwko upadtemu:
w sprawach cywilnych nadzorca ma uprawnienia interwenienta ubocznego, do
ktérego stosuje sie odpowiednio przepisy o wspotuczestnictwie jednolitym;
w sprawach tych uznanie roszczenia, zrzeczenie sie roszczenia zawarcie ugody
lub przyznanie okoliczno$ci istotnych dla sprawy przez upadtego, bez zgody

nadzorcy sgdowego, nie wywiera skutkow prawnych.

Jak stwierdzit Sgd Najwyzszy w przytoczonych wczesniej motywach wyroku
z dnia 28 kwietnia 2005 r., objeta sprekludowanym zarzutem potrgcenia
wierzytelno$¢ pozwanej z tytutu odszkodowania dotyczyta jedynie kwoty 8.930, 38
zt., w sprawie nie zostata natomiast wyjasniona podstawa prawna dokonanego
przez Sad Apelacyjny (przy jej poprzednim rozpoznaniu) odliczenia nadptaty
w kwocie 138.320,03 zt. W $wietle art. 396%° k.p.c., wynikajace z tego stwierdzenia
Sadu Najwyzszego wskazania co do dalszego postepowania nie wigzaty jednak
Sadu Apelacyjnego, ktéremu sprawa zostata przekazana do ponownego

rozpoznania, nie stanowity bowiem wykfadni prawa, rozumianej jako ustalenie
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znaczenia przepisow prawa. Chociaz wiec - jak trafnie podnosi skarzgcy — Sad ten
wskazania powyzsze catkowicie pomingt, nie naruszyt przez to powotanego

przepisu.

Zasadnie natomiast w tej sytuacji, gdy podstawa prawna rozliczenia nadptaty
wynagrodzenia na rzecz powoda nie zostata przez sad apelacyjny wyjasniona,
zarzuca skarzaca, iz doszto w tym zakresie — takze w obecnym rozpoznaniu
sprawy przez sad apelacyjny do naruszenia art. 479 k.p.c. Po$réd przytoczonych
w podstawie skargi kasacyjnej przepisbw prawa materialnego zasadnie zas
podnosi zarzut naruszenia art. 654 w zw. z art. 647 k.c., ktérego doniostos¢ — jak
stwierdzit to Sad Najwyzszy w powotywanym wczesniej wyroku - wigze sie
Z nieprzedstawieniem nawigzujgcej do tych przepisow wiasnej oceny prawnej tej

operacji rachunkowej.

Przyjecie w umowie o roboty budowlane okreslonego w art. 654 k.c. sposobu
czesciowego rozliczenia robot nie powoduje zmiany zobowigzan stron tej umowy.
Przedmiotem zobowigzania wykonawcy jest oddanie catosci obiektu, a nie jego
poszczegolnych czesci, zas przedmiotem zobowigzania inwestora (generalnego
wykonawcy) jest odebranie catego obiektu, jego catoSciowe rozliczenie i zapfata
catego uméwionego wynagrodzenia (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 wrzesnia
2002 r., I CK 1/02, nie publ.). Odbior czesciowy i zaptata czesci wynagrodzenia
oznacza jedynie potwierdzenie przez inwestora faktu wykonania pewnej czesci
rob6t w celu zaptaty czesci wynagrodzenia. Nie rozlicza natomiast stron
z odpowiedniej czesci robot ze skutkiem wygasniecia w tej czesci ich zobowigzan
i nie pozbawia je mozliwosci catosciowego rozliczenia rob6t po oddaniu catosSci
obiektu przez wykonawce i przyjeciu przez inwestora. Koncowe rozliczenie robdét
moze obejmowa¢ juz odebrane i rozliczone prace, a inwestor (generalny
wykonawca) oraz wykonawca mogg przy tym rozliczeniu korygowac¢ swoje

stanowisko, co do juz dokonanych rozliczen czesciowych.

Jak wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 5 grudnia 1979 r., Il CR
433/79, (nie publ.) rozliczenie ze stosunku wynikajgcego z umowy o roboty
budowlane ma charter catosciowy, finalny i dlatego jesli nawet twierdzenia pozwu

dotyczg tylko jednego skfadnika przedmiotu umowy, to i woéwczas zachodzi
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domniemanie, ze zgdaniem objete jest rozliczenie z catosci stosunku umownego,
chyba, ze strona wyraznie zastrzegta, ze nie domaga sie catego rozliczenia. Poglad
ten obecny sktad Sadu podziela, przychylajgc sie rownoczesnie do stanowiska
skarzgcego, iz ocena zamiaru powoda w tym przedmiocie uwzglednia¢ powinna
takze tresc faktury stanowigcej w sprawie podstawe dochodzenia wynagrodzenia,
ktora wedtug twierdzen strony pozwanej (przy braku stosownych ustalen
w zaskarzonym wyroku) dotyczy koncowego rozliczenia robét budowlanych.
Konsekwencjg przyjecia, ze przedmiotem sprawy byto rozliczenie stron z catosci
wykonanych prac bytoby zas uznanie, iz dla ewentualnego uwzglednienia,
(bezspornej w istocie) pretensji strony pozwanej z tytutu nadptaty wynagrodzenia

powodowi, nie byto konieczne zgtoszenie zarzutu potrgcenia.

Gdy idzie natomiast o zarzut potracenia wierzytelnosci pozwanej z tytutu
odszkodowania w kwocie 8.930 zl, ktérego zgtoszenia skarzgca nie kwestionuje,
to jako sprekludowany — zgodnie z dokonang juz uprzednio przez Sgd Najwyzszy,
W sposOb przesgdzajgcy definitywnie te kwestie, wykfadniag prawa — podlegat
on pominieciu. Whniesiona skarga kasacyjna wskazuje, ze wyrok Sadu
Apelacyjnego zaskarza w catosci, nie podnosi jednak zarzutow dajgcych sie

zindywidualizowac jako skierowane bezposrednio przeciwko temu stanowisku.

Z tych przyczyn i z powyzszym zastrzezeniem Sad Najwyzszy uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego

rozpoznania (art. 398" k.p.c.).
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