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POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Dariusz ZawistowskKi

w sprawie ze skargi R. K. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 18 lutego 2005r.,
sygn. akt VIl C ../04,

w sprawie z powodztwa R. K.

przeciwko A. K.-K.

0 rozwdd,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 stycznia 2007 r.,

odrzuca skarge.



Uzasadnienie

Rozpoznawana skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia zostata wniesiona od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 18 lutego

2005 r., ktory zostat wydany przez ten Sad, jako Sad pierwszej instancji.

Zgodnie z brzmieniem art. 424 § 2 k.p.c. skarga o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomocnego orzeczenia przystuguje od orzeczen sgdu pierwszej
instancji jedynie w wypadkach wyjgtkowych, gdy niezgodnos¢ z prawem wynika
z naruszenia podstawowych zasad porzadku prawnego lub konstytucyjnych
wolnosci albo praw cziowieka i obywatela. Pojecie wypadku wyjgtkowego dotyczy
zaréwno przyczyn niezgodnosci z prawem orzeczenia (wynikajgcych z naruszenia
podstawowych zasad porzadku prawnego lub konstytucyjnych praw i wolnosci
cztowieka i obywatela), jak i przyczyn, dla ktérych strona postepowania sgdowego
nie skorzystata z przystugujacych jej srodkéw prawnych do zaskarzenia orzeczenia.
Stosownie do tresci art. 424> § 1 pkt. 5 skarzaca powinna wykazaé w skardze, ze
wystepuje wypadek wyjgtkowy uzasadniajgcy wniesienie skargi. Warunek ten nie
zostat spetniony. Jako przyczyne niezaskarzenia wyroku, od ktérego zostata
wniesiona skarga wskazano, ze skarzgcy wbrew ocenie Sgdu nie uchybit terminowi
do wniesienia apelacji i nie byto podstaw do jej odrzucenia. Pomijajgc, ze
twierdzenie to nie zostato nalezycie umotywowane, gdyz w skardze nie odniesiono
sie do stanowiska Sgdu Okregowego w W., ktéry uznat, Zze apelacja zostata
wniesiona po terminie, nalezy podnies¢, ze skarzacy nie uwzglednit nalezycie takze
faktu, ze jego zazalenie na postanowienie Sgdu Okregowego w tym zakresie,
zostato oddalone przez Sad drugiej instancji jako bezzasadne i nie powotat sie na
okolicznosci, ktére mogtyby wskazywaé, ze z tego punktu widzenia zachodzi
wypadek wyjagtkowy, uzasadniajgcy wniesienie skargi. W tych okolicznosciach
prawomocne odrzucenie apelacji skarzgcego, co stanowito przyczyne
niezaskarzenia wyroku, od ktérego wniesiono skarge, nie daje podstaw do oceny,

ze wystepuje wyjatkowy wypadek uzasadniajgcy jej wniesienie.



Skarga nie spetnia zatem wymogu okreslonego w art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c.

I z tego wzgledu podlegata odrzuceniu na podstawie art. 424 § 1 k.p.c.
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