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POSTANOWIENIE

Dnia 13 listopada 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powodztwa M. K.

przeciwko S. P.

o ustalenie bezskutecznosci wypowiedzenia stosunku najmu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 13 listopada 2007 r.,
na skutek skargi powddki

o stwierdzenie niezgodnosci z prawem

prawomocnego wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 7 listopada 2005 r.,

odrzuca skarge.



Uzasadnienie

Na skutek apelacji pozwanego S. P. od wyroku Sadu Rejonowego w K. z
dnia 4 kwietnia 2005 r. w przedmiocie ustalenia bezskutecznosci wypowiedzenia
stosunku najmu, wyrokiem z dnia 7 listopada 2005 r. Sgd Okregowy w K. zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit powodztwo, zasgdzajgc od powodki M.
K. na rzecz pozwanego zwrot kosztow postepowania za pierwszg instancje oraz za
postepowanie odwotawcze.

W skardze o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia, opartej wylgcznie na podstawie naruszenia prawa materialnego,
powddka powotywata sie na niezgodnos$¢ wyroku Sgdu Okregowego z art. 11 ust. 2
pkt 3 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2005 r. Nr 31, poz. 266
z pozn. zm.), anadto zart. 42§ 1 k.c. wzw. zart. 178 § 2 k.r.o. i art. 156 k.r.o. oraz
art. 209 k.c. Peinomocnik skarzgcej wywodzit, ze przez wydanie orzeczenia zostata
wyrzgdzona powodce szkoda w blizej nieokreslonej kwocie, polegajgca na utracie
tytutu prawnego do lokalu i zagrozeniem eksmisjg a takze zobowigzaniem do
optacania odszkodowania za zajmowany bez tytutu prawnego lokal. Nadto strona
skarzgca podnosita, ze od wyzej wymienionego wyroku nie przystugiwata skarzgcej
,kasacja”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Elementy konstrukcyjne skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia, wymienione w art. 424° § 1 pkt 1-6 k.p.c., stanowia,
podobnie jak w przypadku skargi kasacyjnej, ,cechy kreatywne” tego $rodka
prawnego, bez ktorych nie mozna w ogdle stwierdzi¢, aby pismo nazwane ,skargg”
w istocie nig byto (postanowienie SN z dnia 27 pazdziernika 2005 r., V CNP 23/05,
LEX nr 186767).

Przedmiotowa skarga nie czyni zado$¢ wymaganiom art. 424° § 1 pkt 4 i 5
k.p.c. Pierwsze z tych wymagan nie zostato przez skarzgcego spetnione, gdyz
skarzgca nie uprawdopodobnita wyrzgdzenia jej szkody przez wydanie
zaskarzonego orzeczenia. Zgodnie z ustalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego,

uprawdopodobnienie szkody oznacza ztozenie przez skarzgcego oswiadczenia, iz



szkoda wystgpita — ze wskazaniem jej rodzaju i rozmiaru, wraz z powotaniem sie
na Srodki dowodowe, ktore zdaniem skarzgcego stanowig uprawdopodobnienie
szkody (tak m.in. postanowienie SN z dnia 11 sierpnia 2005 r., lll CNP 4/05, OSNC
2006, nr 1, poz. 16). Skarzgca w sprawie niniejszej nie oznaczyta w ogole rozmiaru
prawdopodobnej szkody, ktéra zostata jej wyrzgdzona. Nalezy zresztg zwrdcic
uwage, ze W prawomochie zakonczonej sprawie przedmiot rozstrzygniecia
obejmowat Zzgdanie najemcy ustalenia dalszego istnienia stosunku prawnego
najmu, a nie zasgdzenie swiadczen wynikajgcych na tle tego stosunku. W zwigzku
z tym trudno dostrzec jakikolwiek zwigzek pomiedzy prawomocnym orzeczeniem
a uszczerbkiem po stronie powaodki.

Gdy chodzi o wymaganie okreslone w art. 424° § 1 pkt 5 k.p.c., stwierdzi¢
nalezy, ze powoddka nie wykazata, iz wzruszenie orzeczenia przy pomocy innych
srodkow prawnych nie byto i nie jest mozliwe. Od wyroku wydanego po dniu
6 marca 2005 r. stronom przystuguje, w zwigzku z brzmieniem art. 3 ustawy z dnia
22 grudnia 2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz
ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98),
nadzwyczajny Srodek zaskarzenia w postaci skargi kasacyjnej. Nie jest on tym
samym, co dotychczas obowigzujgca kasacja. Powdodka w Zzaden sposob nie
uzasadnia, dlaczego skarga kasacyjna od prawomocnego orzeczenia jej nie
przystugiwata, a takze czy i dlaczego nie mogty by¢ od niego wywiedzione inne
srodki prawne, zwtaszcza w postaci skargi 0 wznowienie postepowania.

Majgc na wzgledzie powyzsze, skarge o stwierdzenie niezgodnosci
Z prawem prawomochego orzeczenia nalezato odrzuci¢ na podstawie art. 424°% § 1

k.p.c.
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