Sygn. akt IV CZ 83/07

POSTANOWIENIE

Dnia 23 listopada 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Barbara Myszka

SSN Zbigniew Strus (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku R. W.

przy uczestnictwie T. W.

0 podziat majgtku wspdlnego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 23 listopada 2007 r.,

zazalenia wnioskodawcy

na postanowienie Sgdu Okregowego w G.

z dnia 29 listopada 2006 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w G. zaskarzonym postanowieniem odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawcy R. W. od postanowienia z 13 marca 2007 r. wydanego po
rozpoznaniu sprawy na skutek apelacji uczestniczki postepowania T. W. Ustalajgc,
ze skarga jest niedopuszczalna Sad drugiej instancji wskazat przepis art. 519* § 2
K.p.c. ograniczajgcy od dnia 6 lutego 2005 r. dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej w
sprawach o podziat majgtku wspdlnego po ustaniu wspolnosci majgtkowej miedzy
matzonkami z zakresu m. in. prawa spadkowego ze wzgledu na wartosc
przedmiotu zaskarzenia jezeli nie przekracza kwoty 150.000 zt. Wnioskodawca w
rozpoznawanej sprawie okreslit wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w skardze
kasacyjnej kwotg 159 693, 64 zt, tymczasem w apelacjach uczestniczki
postepowania wartos¢ ta wynosita 135.000 zt, a w apelacji wnioskodawcy kwote
136.000 zt. Oceniajgc te okolicznosci Sgd Okregowy powotat sie na uzasadnienie
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 21 stycznia 2003 r., sygn. lll CZ 153/02
(OSNC 2004/4/60) wskazujgce, ze zasadniczo granice wartosci zaskarzenia w
sprawach o podziat masy majgtkowej okresla wartos¢ udzialu uczestnika
wnoszgcego srodek zaskarzenia (odwotawczy) oraz dopuszczajgce odstepstwo od
tej reguty w razie zaskarzania zasady podziatu lub objecia rowniez kwot spornych z
zakresu rozliczenia pozytkow lub naktadéw. W skardze kasacyjnej granice tej
wartoéci okresla wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w apelacji. Rozwazajgc te
okolicznosci Sgd Okregowy doszedt do wniosku, ze podniesienie wartosci w
skardze ponad kwoty wskazane w apelacji - byto nieusprawiedliwione.

Zazalenie na to postanowienie ztozyt wnioskodawca.

Skarzacy zarzucit naruszenie art. 398° § 2 k.p.c., polegajace na
przekroczeniu kompetencji kontrolnych sgdu drugiej instancji ograniczonych do
badania, czy zostaly spetnione wymogi formalne skargi. Przyczyny
usprawiedliwiajgce wskazang warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, wytuszczone
w skardze kasacyjnej, stanowig jej integralng cze$¢ niepodlegajgca ocenie przez
sagd drugiej instancji; dlatego skarzgcy wnosit o uchylenie zaskarzonego

postanowienia.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wskazany przez skarzgcego przepis art. 398° § 2 k.p.c. w sformutowaniu
0 niedopuszczalnosci skargi kasacyjnej ,z innych przyczyn”, przyznaje szerokie
kompetencje sagdowi drugiej instancji. Miesci sie w nich rowniez ocena
dopuszczalnosci skargi kasacyjnej ze wzgledu na wartos¢ przedmiotu zaskarzenia,
w sprawach o podziat majgtku wspodlnego. Sad Najwyzszy w powotanym wyzej
postanowieniu Il CZ 153/02 wskazat na mozliwe odstepstwa od reguty
uzalezniajgcej wartos¢ zaskarzenia od wartosci udziatu uczestnika. Nie ma jednak
podstaw, aby w takich wypadkach prawidtowos¢ okreslenia wartosci przedmiotu
zaskarzenia wytgcza¢ spod oceny sagdu drugiej instancji. Merytoryczna kontrola
skargi kasacyjnej, o ktorej jest mowa w zazaleniu nie dotyczy wymagan formalnych,
do ktorych zaliczyC trzeba takze okreslenie wartosci przedmiotu zaskarzenia lecz
dotyczy usprawiedliwienia dla wnioskow skargi, czyli zasadnosci podstaw
kasacyjnych. Kontrola dopuszczalnosci ze wzgledéw formalnych oraz warto$é
przedmiotu zaskarzenia ustanowiona w ustawie jest natomiast sprawowana

zasadniczo przez sad odwotawczy.

Skarzgcy w zazaleniu ograniczyt sie do nieuzasadnionego kwestionowania
kompetencji Sgdu drugiej instancji i ogdlnikowo odwotat sie tresci skargi kasacyjnej,
jakoby usprawiedliwiajgcej wskazang wartos¢ przedmiotu sporu. W skardze
natomiast powotat sie na swoje zgdanie zwrotu naktadéw poczynionych na majatek
wspolny w kwocie 136 000 zt oraz przedstawit w jej czesci kohcowej wywod
zawierajgcy twierdzenie — oparte na postanowieniu Sgdu Najwyzszego z 8 stycznia
1998 r. (Il CZ 154/97), iz wartos¢ ta zalezy od zakresu przedmiotu zaskarzenia
wyroku sgdu pierwszej instancji. Odnoszgc to stwierdzenie do okolicznosci sprawy
wskazat, ze uczestniczka postepowania zaskarzyta postanowienie sgdu pierwszej
instancji w pkt Il co do kwoty 136.000 zt oraz w punkcie IV w catosci, tj. kwoty
23 693, 64 zt, co ma usprawiedliwia¢ wartos¢ przedmiotu zaskarzenia zakreslong

.przez kasatora”.

Przedstawiona przez wnioskodawce argumentacja wymaga konkretyzacji,
bowiem z lakonicznego przedstawienia niepowigzanych ze sobg twierdzen nie

mozna oceni¢ zasadnosci zazalenia.



Z akt sprawy wynika zatem, ze Sad pierwszej instancji:

ustalit warto§¢ majagtku wspolnego w kwocie 298 197 zt (pkt I), a wartosc
naktadéw z majgtku odrebnego wnioskodawcy na majgtek wspolny w kwocie
152 530, 28 zt (pkt II).

Oddalit wniosek w pozostatym zakresie odnosnie do sktadu majatku
wspolnego, w zakresie innych rzeczy ruchomych oraz do sktadnika majgtku
w postaci blizej nieomowionego prawa do lokalu spétdzielczego przy ul. Z.
(pkt V).

Ponadto zasgdzit od uczestniczki postepowania na rzecz wnioskodawcy

tytutem sptaty jej udziatu w majgtku wspolnym kwote 23 693, 64 zt (pkt IV).
Postanowienie to zostato zaskarzone apelacjg uczestniczki:

e w punkcie Il odnosnie do kwoty 136 000 zi,

e w punkcie IV w catosci, tj. do kwoty 23 693, 64 zt

Zakresowi zaskarzenia odpowiadat wniosek apelacji uczestniczki o obnizenie
wartosci naktadéw wnioskodawcy, podlegajgcych rozliczeniu o 136 000 zt i zmiane
orzeczenia dotyczgcego sptaty przez zasgdzenie od R. W. na rzecz T. W. kwoty 52
571, 50 zt.

Sad Okregowy na skutek rozpoznania apelac;ji:

w punkcie |l ustalit warto$¢ naktadéw wnioskodawcy na majgtek wspolny w kwocie
16 530, 28 z, a w punkcie IV tytutem wyréwnania zasgdzit od wnioskodawcy na

rzecz uczestniczki postepowania kwote 44 306 zt.

Uwzglednienie apelacji uczestniczki polegato zatem na obnizeniu o kwote
136 000 zt wartosci naktadéw wnioskodawcy na majatek wspolny. Wynik tego
ustalenia przekfada sie na kwote wyréwnania udziatu uczestniczki w majgtku
wspolnym po skompensowaniu nadwyzki (52 571,80 zl), uzyskanej przez
wnioskodawce w naturze z kwotg obcigzajgcg uczestniczke z tytutu jej udziatu
w nakfadach wnioskodawcy na majatek wspdiny (16 530, 28 : 2 = 8265,14 zt).
Do kwoty 136.000 zt ogranicza sie interes prawny wnioskodawcy w zaskarzeniu

postanowienia Sgdu Okregowego, decydujacy o rzeczywistej wartosci przedmiotu



zaskarzenia. Orzeczenie zaskarzane skargg kasacyjng nie zmieniato sktadu
majatku podlegajgcego podziatowi ani jego wartosci lub sposobu podziatu. Sad
Okregowy trafnie zatem ustalit warto$¢ przedmiotu zaskarzenia i uznat, ze ze

wzgledu na brzmienie art. 519" § 4 pkt 4 k.p.c. skarga jest niedopuszczalna.

Z powyzszych wzgledow zazalenie jako bezzasadne podlega oddaleniu na

podstawie art. 394" § 1 3 k.p.c. w zwigzku z art. 398 k.p.c.

kg



